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Algunos derechos humanos son tan faciles de describir, tedricamente, y lan
dificiles de llevar a la préctica como el derecho humano a la presuncion de

inocencia.






INTRODUCCION

A raiz de la Wransicion que se esta presentado en el sistema penal mexicano,
como producto de la reforma constitucional del 18 junio 2008, resulta
conveniente entender fos fundamentos filoscficos sobre los cuales se sustenta
el sislerna inquisitivo mixto que se deja y el sistema acusatorio que se adopta.
Por ello es relevante contrastar el secretismo que impera en &l primero con la
transparencia que promete el segundo y, del mismo modo, pertinente es
destacar la presuncion de culpabilidad que caracleriza al sistema inquisitivo con
el derecho a la presuncion de inocencia, que liene como fundamento basico el

sistema acusatorio.

Atento a lo anterior, resulta de vital importancia estudiar fa publicidad, y en lo
especifico la publicidad mediata, que propicia la injerencia de los medios
masivos de comunicacion en el proceso penal, de la mano con el derecho
humano a la presuncién de inocencia con el que cuenta el imputado, desde una
Gptica tecrica del debido proceso. Los alcances y responsabilidades del actuar
de los medios masivos de comunicacion en el sistema acusatorio tienen
estrecha relacion con la presuncion de inocencia y el debido proceso. Los
medios tienen gran injerencia en fa opinion publica y por ello deben fomentar el
anos. Asi, la publicidad, el derecho humano de

respeto de los derechos hu
presuncion de inocencia y debido proceso convergen en la presente

investigacion,

En México, al conlar con un sistema inquisitivo mixto ha sido una praclica
feiterada ¢l considerar culpable a una persona por el solo hecho de ser
sefalada por atra como responsable de un hecho delictivo. La regla general ha
sido que el acusado pruebe su inocencia en lugar de que el Estado pruebe su

culpabilidad



La presentacion o exhibicion de imputados en los medios de comunicacion,
como centeros autores o participes de un delito ha sido una constante o solo
en la entidad lederativa, sino también a lo largo y ancho de nuestro Estado
mexicano, debido en gran medida a la dindmica que gener6 —y sigue
generando- el sistema de imparticion de justicia inquisitivo mixto que ha tenido
México desde hace mucho tiempo

Se reconoce que los medios de comunicacion juegan un papel importante en
las sociedades democralicas como Meéxico, al transparentar el actuar de
nuestros funcionarios publicos e informar a la sociedad, como es el caso, en
temas de procuracién e imparticion de juslicia. Sin embargo, existen ciertos
limites a ta publicidad y |a libertad de expresion de los medios, asi coma limites.
tiene el derecho de la sociedad a estar informada. La violacion a derechos
humanos de un particular y el debido proceso son algunos de estos limites. No
se puede argumentar que no existe otra manera de informar a la ciudadania si
10 es violando los derechos humanos del particular que enfrenta un proceso; ef
problema no es el qué, sino el cémo se informa. Los medios de comunicacién al
tener una gran influencia sobre ta sociedad y poder generar resultadas pasitivos
y negativos. tienen una gran responsabilidad social que debe ser

meticulosamente regulada.

A pesar de que los medios de comunicacion estan en posibilidad de realizar una
labor de transparencia y de ensefianza social sobre el sistema penal acusatorio,
lo cierto es que mas alla de esto han violado la presuncion de inocencia de
imputados sin el mayor empacho, sin que esto genere la mas minima ofensa a
la sociedad mexicana que, en cierto modo, ha crecido juridicamente con una
cultura inquisitiva. En el sistema acusatorio esta dinamica tiene que

desaparecer

xvi



La exhibicion pibiica de imputados realizada por los medios masivos de
comunicacion, senaldndolos como certeros autores o parlicipes de delitos
cuando todavia no existe sentencia firme que asi lo establezca, s una
problemética social que mas alla de reflejar de facto el modelo de Estado que
se tiene, Ia politica criminal adoptada y la cultura social; es muesira flagrante de
violaciones @ derechos humanos del impulado lales como: el derecho a la
intimidad, la proteccion de datos personales, la honra y la reputacién, la

presuncion de inocencia y, desde luego, ef debido procese.

Esta problemalica social, si bien es cierto, puede ser-y ha sido - abordada
desde 1a responsabilidad en la que incurren las auloridades ministeriales af
brindar informacion a los medios, lo cierto es que esta investigacion se centrard
en la responsabilidad que coexiste por parte de los medios de comunicaciorn,
quienes juridicamente no estan obligados a transmitir la “informacién oficial” que
proporciona el Grgano acusador. En el sistema acusatorio se pretende haya una
igualdad de partes y esto implica, entre otras cosas, que cada una de las partes
(acusador y defensa) tengan su propia teoria del caso. De tal suerte que, aun
ante los casos “mas evidentes’ hasta antes de la resolucion judicial que

determine la responsabilidad del imputado no hay "verdades oficiates.”

Coralario de lo anterior, es sabido que en conlra de la responsabilidad de la
auloridades ministeriales se esta en posibilidad de ejercilar el juicio de amparo.
Pero respecto a la carresponsabilidad de los medios de comunicacion,
entendidos como particutares, se esté en posiilidad de ejercer accion penat por
el delito de difamacion y, en su caso, posteriormente exigir el dafto moral en la

via civil, esto las al honor del imputado

que resultan producto de la violacion a la presuncion de inocencia. Sin

las que pueden darse al debido

proceso, producto de la violacion a la presuncion de inocencia.

xvil



En ese orden de wdeas es conveniente piantear las siguientes intemogantes:
LLos medios de comunicacién al presentar piblicamente al imputado como
certero autor 0 participe de un delito, violan la presuncion de inacencia de forma

2 (N una violacian ala ion de
inocencia se afecta al debido proceso? 4 El delito de difamacion y Ia reparacion
del daflo moral (en materia civil) son suficientes para restituir una violacion al
debido proceso? Debido proceso que no unicamente le interesa al imputado,
sino también a la victima u ofendido y, desde luego, al organo jurisdiccional. Asi
pues. la problematica que se plantea trasciende més alla de la proteccién del
bren juridico def honor, pues la violacién al derecho de presuncién de inocencia
a pesar de que surge en la esfera juridica de un parlicular, al realizarse de
forma paralela a un proceso penal, tiene un efecto reflejo sobre el debido

proceso, y la salvaguarda de esto tltima es una cuestin de interés publico.

En la tesitura de lo que antecede, el lector encontrara la presente investigacion
estructurada en cuatro capitulos que conforman la experimentacion de la
problematica planteada y posterior a ello se liene un apartado de conclusiones,

en donde se dan a conocer de forma breve y clara los resultados mas

que se conla

En un primer capitulo, fitulado “Proceso penaf acusatorio: principios rectores,
carga de la prueba y derechos del imputado” el lector encontrara un bosquejo
sobre la transicion del sistema de justicia penal, que actualmente vive el Estado
mexicano, destacando que el sistema penal acusalorio tiene un modelo
filossfico distinto al inquisitivo mixto, y hoy se debe de partir de la idea de que
es el Estado quien prueba la culpabilidad def acusado y no el acusado quien

prueba su inocencia,



Los principios rectores del sistema acusatorio, al ser referidos en el primer
capitulo, dan muestra de su importancia y de como se concatenan con la labor
que hacen los medios de comunicacion. Por su parte, los derechos del
imputado y medularmente el derecho humano a la presuncion de inocencia,
evidencian una concepcion filoséfica humanista del sistema acusatorio, en
donde impera la necesidad de reconocer el estado de vulnerabilidad en el que

se encuentra el imputado al enfrentar la maquinaria punitiva del Estado

En el sequndo capitulo, denominado “Principio de publicidad: entre la libertad

se

de informacion y la libertad de expresion de los medios de comunicacion”
hace un estudio tedrico conceplual respecto al principio de publicidad, el cual
atendiendo a su naturaleza puede ser ponderado y tener ciertos limites en
supuestos especificos. Asi la publicidad mediata, a través de la cual los medios
de comunicacion tienen injerencia en procesos penales, se entreteje con los
derechos de libertad de expresion y libertad de informacion, que ejercen de
forma mas amplia los medios de comunicacion atendiendo a la labor social que
puede realizar en favor de la comunidad. Derechos, estos dos Gllimos, con
limites muy amplios y legislacion demasiado ambigua que no responde a la
realidad social actual

En un tercer capitulo, el cual se denomina Presuncion de inocencia. derecho
humano del imputado y piedra angular del debido proceso, se hace una
remembranza histérica del derecho en cita, destacando como ha sido estudiado
en el plano nacional e interacional en diversas épocas. De ese modo, a través.
de un estudio filosofico conceptual se muestran los argumentos y las
referencias pertinentes para sostener que la presuncion de inocencia, antes que
cualquier otra inlerpretacion, es un derecho humano que como regla de trato se
debe observar en todas las elapas del proceso y que permite proteger olros
derechos humanos que conforman el debido proceso.



En ol capitulo cuarto, Violacion ala de
nocencia responsables y mecanismos de defensa. se presenta la problematica
de la exposiaon publica de imputados, en donde se viola la presuncién de
inocencia de forma extraprocesal. Se hace especial referencia a la
recomendacion 3/2012 elaborada por la Comision de Derechos Humanos dei
Distrito Federal, asi como al Amparo Directo en Revision 517/2011, decumentos
a través de los cuales atendiendo a su trascendencia son referendia idonea

vara llustra sobre el fenémeno social en estudio. Aunque su contenido se refiere

ala de las iales y deja de
lado la responsabilidad de los medios de comunicacién, estos documentos
contribuyen a contrastar los mecanismos de defensa que tiene ef particular al
sentirse afeclado en su presuncién de inocencia frente al Estado y frente 2 los

medios de comunicacién.

Del mismo modo, en el capitulo cuarto se hace un analisis del tipo penal de
difamacion que tutela el bien juridico del honor y que de acuerdo al marco
normativo existente serfa el medio de defensa para una eventual violacién a la
presuncion de inocencia por los medios de comunicacion, La reparacion del
dafio moral en materia civil, estudiada también en este capitulo, muestra que
para contrarrestar una violacion a la presuncion de inocencia se fienen que
impulsar dos juicios en materias diversas, situacion que toma engorrosa la
defensa del particular frente a los medios. Por su parte el juicio de amparo,
como mecanismo de defensa, es improcedente en contra de los medios por no
tener estos la calidad de autoridad responsable, a pesar de contar con un poder

de influencia y tener una i en iones a la

presuncion de inocencia en supuestos como los descritos en esta investigacion.

Corolario de lo que antecede, se invita al lector a reflexionar la problemética

abordada. con el animo de conocer la responsabilidad que tienen los medios



masivos de comunicacion frente al proceso penal y la correcta imparticion de
justicia en ef sistema acusatorio de cara al derecho humano a la presuncion de

inocencia y el debido proceso

Ciudad de la Cultura Amado Nervo, Tepic, Nayaril, México






HIPOTESIS

Los medios masivos de comunicacion en Mexico, al emilir opiniones que
prejuzgan sobre la culpabilidad de un imputado, presenténdolo a la sociedad
como certero aulor o participe de un delito, vulneran extraprocesalmente la
presuncion de inocencia y, en via de consecuencia, (rasgreden el debido

proceso

EI marco normalivo de delitos contra el honor y el dario moral contemplado en
materia civil, como mecanismos de defensa, son insuficientes para hacer frente
a una violacion de esta naluraleza pues el primero solo tutela el bien juridico del
honor y el segundo salvaguarda a la moral, ambitos que se ven rebasados por
Ia afectacion al debido proceso.
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CAPITULO PRIMERO

EL PROCESO PENAL ACUSATORIO:
PRINCIPIOS RECTORES, CARGA DE LA
PRUEBA Y DERECHOS DEL IMPUTADO

“La legitimacion del juicio penal reside en la garantia
fe la comprobacion imparcial de Ia verdad

Ferrajoli, Luigi, Democracia y garantismo.

11.- DE UN SISTEMA INQUISITIVO A UN SISTEMA
ACUSATORIO: LA REFORMA CONSTITUCIONAL EN MATERIA
PENAL DE 2008

Desde finales de los noventa hasta la actualidad, a lo largo de América Latina
se han venido dando importantes reformas con relacion al proceso penal. Asi, la
mayor parte de los paises latinoamericanos han abandonado sus sistemas
predominantemente  inquisitivos para adoptar el denominado ~ sistema
acusalorio, en donde las partes lienen un papel mas activo en la construcaion y
demostracién -como valida- de la teoria del caso o version personal de los
hechos, por medio de técnicas y estrategias de litigio; correspondiéndole al
juzgador las funciones de control de la legalidad de los actos procesales y el
respeto a los derechos humanos de los litigantes, asi como el de expedir la
respectiva resolucion.'

En ese tenor el 18 de junio de 2008 fue publicada en México, a través del Diario
Oficial de la Federacion, una reforma constitucional en matenia de seguridad

' Benavente Chores, Hesbert e Hidalgo Murillo, José Daniel, Codigo Nacional de
Procedimientos Penales comentado, México. Flares editor y distribuidor, 2014. p. XLV

27



pibhca y procuracon de justicia, que modifica partes fundamentales del
proceso penal mexicano, generando con ello un nuevo paradigma en la
procuracén e impartcion de justica y adoptando un modelo acusatorio
predominantemente  oral, que algunos autores denominan  acusaforio
garaniista® Sin dejar de mencionar que en algunas entidades federativas como
Chihuahua, Nuevo Ledn, el Estado de Meéxico y Oaxaca, desde el afio 2006 ya

habian comenzado a generar cambios procesales en esta misma matena

A continuacion se presenta a detalle cémo se gestaron estos cambios en el
sislema penal mexicano, haciendo esgecial referencia al tema que nos convoca

et presente trabajo

El desanollo democratico que comenzé a darse en México en el afio de 1977,
puso en evidencia las carencias y defectos del Sistema de Justicia Penal

Inquisitivo-Mixto, el cual habia dejado de justificarse en un pais en proceso de

por su distanci del respeto

a los derechos humanos en la practica penal, que en los afios ochenta se

erigen como un pilar elemental en la de un Estado C

Social y Democralico de Derecho.®

Con las reformas constitucionales y legales llevadas a cabo en la década de los

afios noventa, diversos esludiosos del sistema de justicia realizaron

¥ Ello debido a que el sistema acusatorio mexicano enfaliza, desde fa propia Constitucion y fa
normativa procesal un caldlogo de principios —como la presuncion de inocencia-, los cuales,
aseguran o garantizan el respeto a 105 derechos humanos, y establecen que ef combale 3 la
delincuencia se llevara a cabo respetando Ios principios democralicos y, muy especialmente, la
inlegrdad 12 dignisad del mpuisdo. Sobre s denominacin garanista dl sstema acusaloro
véase: Benavente Chum Hesbert, et al., Derecho procesal penal aplicado. 2* ed., México,
Edtorial flores, 2011. pp. 40 y s5. y Cervantes Bravo, i, a jusleia restaurativa como
clemento undamental de sistama penal acusatono en Neyart en 1 obra colecyva: Morin
Navarro, Sergio Amaldo ol (coords), i sistema acusalond 013 de Nayant 3 cebale, Mésico,
Fontamara, 2012, p

S Misa, o et af, Detsistorma inguisiyo al modero sistems scusaloro en Mésico.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, 2011, p. 516.
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investigaciones -tanto empiricas como doclrinales- sobre la efectividad del
sistema y su capacidad de responder a las demandas de la sociedad. Asi. estas
investigaciones pusieron en evidencia la incapacidad de las instituciones para

cumplir con las funciones y legales pero

mostraron también la mala percepcion y el bajo grado de confianza que la
poblacion mexicana tenia de ellas.” El sistema de Justicia Penal en México se

encontraba en una verdadera crisis,
De acuerdo con Casanueva Reguart

“Los jueces cumplen, dentro de la democracia, el deber del Estado de
satisfacer una necesidad social de orden basico: la administracion de
justicia. De Io que se trata es que las instituciones tengan vitalidad y
sirvan para el objeto para el cual fueron creadas. Sobre el mecanismo
meramente visual de un principio politico, debe prevalecer una razon de

necesidad: la justicia social”’

Pero lo cierto es que, el Estado mexicano a través de su sistema inquisilivo
mixto, no estaba cubriendo esta necesidad de orden basico

Con lo anterior, en palabras de Miguel Carbonell, se demostro que el
procedimiento penal inquisitivo mixto mexicano -que por largo tiempo habia
funcionado en nuestro pais-, estaba en completa bancarrota.® Una reforma
sustancial y de fondo, como la del 18 de junio de 2008, era de imperiosa
necesidad pues no se eslaba obteniendo una respuesta inmediata y
salisfactoria por parte del Estado ante la comision de delitos.

Sllva Meza, Juan N, et al, Op. cit., pp. 516y 517,
sanveva Reguar, Sergio €. Aicc oral. Feora y prdclica, 2* 0., Meéxco, Porrua, 2008, p

* Carbonell, Miguel, Los juicios orales en México, México, Porrda- UNAM-Renace, 2011, p. 4.
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Miguel Carbonell, sobre el sislema penal inquisitivo mixto, agrega que ninguno
de sus pnnopales actores estaba satisfecho con su funcionamiento. Asi,
hacendo referencia a dalos estadisticos precisos y contundentes, este autor
nos muestra coma el proceso penal mexicano tenia un gran numero de fallas. A
dear del autor, nuestro sistema penal (inquisitivo mixto) “hacia agua por todos
lados™ ) no servia para atrapar a los delincuentes mas peligrosos; b) permitia
a existencia de un altisimo nivel de impunidad y comupcién; ¢) no aseguraba
los derechos fundamentales ni de victimas, ni de acusados; d) no establecia
incentivos para una investigacion profesional del delito; y ) era sumamente

Cos050 51 se taman en cuenta sus pobres resultados.”

En ese orden de ideas. siguiendo a Moisés Moreno, el probiema de las
reformas procesales penales de los ulimos cuatro lustros radicé en el hecho de
que todas ellas no habian transformado los postulados basicos del sistema, no
se hablan hecho cambios de fondo que permearan en la estructura
fundamental, y por consiguiente no tenian un impacto en la esencia de su
orientacién filosdfico politica. Existiendo asi una falta de funcionalidad, ya que
lejos de ser un sistema eficaz, que garantizara la adecuada proteccion de los
intereses de la sociedad, el sistema penal se habia convertido en un

instrumento con el que frecuentemente se incurrian en abusos de poder y, por

ende, habia en de los derechos 3La mayor

afectacion se encontraba en los derechos del imputado.

Con el sistema de justicia inquisitivo mixto, en el Estado mexicano, los sujetas
que detentaban el poder habian ulilizado la potestad punitiva para reprimir los

derechos fundamentales de las personas y perpeluar las injusticias

7 Carbonell. Miguel y Enrique Ochoa Reza, *; Necesitamos reformar nuestro sistema de justicia
penal? Algunos indicadores empiricos y tedricos”. Revista de la Facultad de Derecho de
México, . LV, no. 248, Julic- diciembre 2007, p. 188

® Moreno, Moisés, Proceso acusalorio oral ydelmcuenma algsmlana principios evolucion y la:
formas especiales de valoracion de la prueba_en modals falano, Dockina e
Comtemporanca, México, Distucones fontamara, 2006,
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estructurales del sistema; siluaciones todas ellas muy alejadas de los
postulados que rigen al Estado Constitucional, Social y Democratico de
Derecho.”

Asi, las tendencias alentadas por el sistema inquisitivo mixto en México eran de
una orientacion filosdfico-politica propias de un Estado autoritario. Recordemos
que los Estados auloritarios se caracterizan por regirse de acuerdo a las
decisiones del gobernante o grupo hegemonico que concentra el poder, sin

independencia del poder judicial y con una politica criminal eminentemente

ico de Derecho se caracteriza por

represiva; por su parte, el Estado Democra
ser un ente que se cifie a las normas, las cuales son respetuosas siempre de
los derechos humanos y, conciben al ser humano como un fin en si mismo,

como un ser con dignidad, libre, capaz y responsable, '

La situacion en la que se encuentra el imputado al enfrentar un proceso penal
no justifica violar derechos humanos como la presuncion de inocencia, por el
contrario el Estado debe de reconocer que el imputado estd en un estado de
wulnerabilidad y no requiere de una mayor proleccién a su dignidad humana. De
otro modo el ius puniendi del Estado se toraria en un ejercicio autoritario luera
del marco legal

En opinién de Mir Puig, el principio del Estado de Derecho impone el postulado
de un sometimiento de la potestad puniliva al Derecho, situacion que da lugar a
los limites derivados del principio de legalidad. La idea del Estado social sirve
para legitimar la funcion de prevencion en la medida en que sea necesaria para

proteger a la sociedad. La concepcion del Estado democratico obliga en lo

* Sobre el Estado Conslitucional. Social y Democralico de Derecho, véase fa obra completa de
Valades Dlego Prablemas constilucionales del E;ladu de Derecho, Mé) UN M, 2002.
mato digital en hian
e Ramien. Ao, 1o presuncion du inocencia y el principio de curpamlrdaa en el
sistema acusaton, Hexco, Uniue, 2012, op 32y 33




posible a poner ef Derecho penal al senvicio del ciudadano, lo que puede verse
como fuente de certos limites que hoy se asocian al respeto de principios como
los de digrudad humana, igualdad y participacion del ciudadano.”

Luego entonces. de la opinion que antecede si se quiere tener un Estado de
Derecho de facto, se tiene que someler la actividad punitiva del Estado al
Derecho y respelar la nomativa existente. Un Estado social, solo esté
entendido y justificado mediante la proteccion de la sociedad, buscando un
bienestar comin, El Estado democratico, debe de poner el Derecho penal al
servicio de los gobemados y no, por el contrario, ser su verdugo; pues hasta el
Estado tiene limites y éstos estan conformados por principios tales como la
dignidad humana, que tiene estrecha relacion con el derecho humano de
presuncién de inocencia del imputado

Dentro de algunas de las causas que explican las profundas reformas al
procedimiento penal mexicano, llevadas a cabo en el afio 2008, es posible
sefalar las siguientes'”

a) I proceso de democralizacion presente en varios paises de América
Lalina, luego de décadas de gobiemos dictatoriales o autoritarios;

b) La critica a sistemas politicos obsoletos;

©) Las presiones para modernizar al Estado en general;

) La reevaluacion del papel de los derechos humanos;

€) La percepcion negativa sobre el sistema judicial y, en particular, sobre
los juzgados penales.

1 Mi Puig, Santiago, Derecho penal, Parte general, 7* ed., Montevideo, €d. B de F, p. 114

Duce, Mauricio y Pérez Perdomo, Rogelio, “La segundad ciudadana y la reforma del sistema
de justcia penal en América Latina” en Fruling, Hugo, Tuichin, Joseph y Golding, Heather
(editores). Crmen y violencia en América Latina, Bogota, Fondo de Cultura Econmica, 2005, p.
101

n



Asi un poco a los de esta reforma

que, como producto del interés de los organismos internacionales por conocer

el sistema de justicia mexicano en el aio 2000, tras una invitacion por parte del

gobiemo en turno, se efectuaron investigaciones y se evalud fa situacion de

nuestro pais con relacion a la operatividad del sistema de enjuiciamiento penal

y la defensa de los derechos humanos en nuestras instituciones.

Enseguida se presentan algunos de esos hallazgos

En Jas acluaciones judiciales brillaba a menudo por su ausencia el
respeto a las debidas garantias, universalmente reconocidas y

consagradas asimismo en fa Constilucién de México.

Los jueces —en el sistema inquisitivo mixto-solian aceptar sin reservas

obtenidas mediante  coaccion,  sin

molestarse en averiguar si fueron hechas o no por voluntad propia; y en
algunos casos se consideraban como pruebas validas, a pesar de haber

reconocido el tribunal que el acusado habia sido sometido a torturas.

Otro motivo de preocupacion fue la costumbre de algunos lribunales
mexicanos de llevar a cabo varias audiencias simultaneamente. Si bien
desde un punto de vista formal, el juez estaba presente en la sede del
tribunal, solia delegar en los secretarios ef registro de las declaraciones
que luego firmaba como si él mismo hubiera levantado el acta. "

Al tenor de lo anterior, se recomendo a Meéxico, “asegurar que sea el
Estado el que deba probar que las confesiones que se utilizan como
evidencia sean dadas por propia voluntad del acusado, y que las

" Informe E/CN.42002/72/Add 1, parr. 185, de lecha 24 de enero de 2002; producto de la
Observacion del Relator especial sobre Independencia de los Magisirados y Abogados, de 1a
Comisidn de Derechos Humanos del Cansejo Economico y Social de Naciones Unidas,



confesiones extraidas por la fuerza no puedan usarse como evidencias
enefjuicio’ () No debe considerarse que las declaraciones hechas por
los detenidos tengan un valor probatorio 3 menos que se hagan ante un
jvez".y () ‘los jueces deben dejar de delegar en los secretarios fa tarea

de tomar declaraciones.”"*

De igual modo, se recomendo al gobierno mexicano, ‘modificar la
legislacion interna a modo de adaptarta a las normas intemacionales, en

especiat sobre la presuncion de inocencia” {...)'®

Se recomendo “elevar a rango constitucional el principio de presuncion
de inocencia, de tal modo que este principio basico permee toda la
actividad legislativa y del Estado, y ()

desarrollar una campania en los medios, como parte de la adopcion de un
Sistema Acusatorio, para transmiti las ventajas de un nuevo Sistema de
Justicia Penal con mayor eficacia en la lucha contra la impunidad y, al
mismo tiempo, mayores garantias de justicia para todos y menos casos

de prision preventiva.'®

Ante la problematica planteada, el Estado mexicano con el animo de estar en

sintonfa con las del jiento juridico comenzé a

considerar la realizacion de una serie de ajustes a su legislacion interna. La

reforma constitucional sobre justicia y seguridad piblica que luvo presencia en

1 ibider. cecomendaciones Iy Il
* informe E/CN.4/2003/8/Add.3, de fecha 17 de diciembre de 2002; Reporte de los resultados
abtenidas con el Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitraria

Propuestas y recomendacicnes realizadas por ¢l Alto Comisianado de las Naciones Unidas;
Diagnostico sobra 13 situacion e los Derechos Humanos en México, de la Oficina del Alto
Comisionado de las Nacianes Unidas para los Derechos Humanos, coordinado por Anders.
Kompass. publicado a finalcs de 2003
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el texto constitucional en el afio 2008, se trata de un tema que era parte del

debate nacional desde varios aios atrés

Asli, como a esta reforma entre muchos otros, la

iniciativa de reforma constitucional del Ejecutivo Federal, presentada el 29 de
marzo de 2004; la iniciativa de reforma constitucional del Ejecutivo Federal,
presentada el dia 9 de marzo de 2007, y una serie de sentencias emilidas por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos en donde se condenaba al Estado
Mexicano, y se solicitaba de éste hacer las adecuaciones pertinentes en su
sistema de procuracion e imparticion de justicia para que cumpliera con las

obligaciones y estandares intemacionales. "’

Con todo lo anterior encontramos que el 18 de junio de 2008 se publica en el
Diario Oficial de la Federacion una de las reformas constitucionales mas.
amplias de los Gltimos afios que hasta ese momento habia tenido lugar, '® Con
la reforma en comento se modifican 10 articulos constitucionales y se cambia el

sistema de procuracion e imparticion de justicia mexicano.

Dentro de este gran cambio que se genera tiene lugar la inclusion de los medios
masivos de comunicacion en el texto constitucional, como un derivade del
principio de publicidad contemplado en el articulo 20 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Anteriormente, la injerencia que podian tener
los medios masivos en los procesos penales, transmitiendo a la sociedad el
desarmollo de éstos, era totalmente externa y no estaba regulada. Con esta
reforma se pretende que este seclor —privilegiado- de la poblacion tenga la
oportunidad, gracias al principio de publicidad, de presenciar de manera directa

"7 Caso Gonzélez y olras (*Campo algodonero’) Vs. México, de fecha 19 de encro de 2009;
Caso Radila Pacheco Vs. México, de fecha 23 de noviembre de 2009, Caso Rosendo Canti y
ira Vis. México, de fecha 31 de agosto de 2010, entre olras,

Decreto por el que se reforman los articulos 16. 17, 18, 19, 20, 21 y 22: las fracciones XX|
XXill del articulo 73; a fraccion VI del articulo 115 y a fraccién Xili del apartada 8 del articulo
123, todos de la Conslitucién Politica de los Estados Unidos Mexicnos,




ol desamolio de una audiencia en un juico de orden penal. Asi, la procuracién &
imparbaon de Jusbaa, se vuelve mas transparente para la sociedad, a través de
los medios masivos de COMUNICACION.

S trata de un papel social que puede tener grandes beneficios o, bien, ser
totalmente desastroso o dafina, Toda depende. por un lado, de la regulacion
normativa que se haga de la intervencion de los medios masivos en el proceso
penal y. por otro lado. del grado de responsabilidad y ética que este sector de Ia
poblacion debe tener.

Sin lugar a dudas. a reserva de hablar més a detalle sobre este principio en
lineas posteriores, la publicidad puede contribuir en beneficio de la correcta
imparticién de justicia, inhibir la cormupcion, mantener a fas partes en un estado
de mayor igualdad y sequridad juridica, y convocar a nuestros servidores
publicos a una mejor rendicion de cuentas. Pero también una publicidad
ilimitada podria vulnerar derechos humanos tales como la presuncion de
inocencia del imputado, influir en la imparcialidad del juzgador y,

consecuentemente, afectar o corromper el debido proceso.

1.2.- PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES, RECTORES DEL
PROCESO PENAL ACUSATORIO

A ralz de la reforma constitucional, que en materia penal se llevé a cabo en
junio de 2008, el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece en su primer parrafo que: El proceso penal serd
acusalorio y oral. Se regira por los principios de publicidad, contradiccion,

concentracion, continuidad e inmediacion.”



De esa manera se consagra lo que, doctrinalmente, se conoce como los
principios rectores del proceso penal, mismos que son reafirmados por el

i en esla Gltima

Codigo Nacional de Penales
normativa referida, el papef que toman los medios masivos de comunicacian en

las audiencias penales, gracias al principio de publicidad

A confinuacion se hace referencia a cada uno de estos principios, con el
proposito de visualizar su importancia y alcance dentro del Sistema Penal
Acusalorio mexicano. Del mismo mado, se enirelaza la argumentacion con el
papel que juegan los medios de comunicacion, debido a que el papel de estos

puede ser en el social de la filossfica

que impera en el sistema acusatorio, en donde el derecho de presuncion de
inocencia juega un pape) elemental. Los principios rectores del proceso penal
contribuyen a generar un nuevo paradigma de imparticion de justicia y, con ello,
una nueva cultura social.

1.2.1.- PRINCIPIO DE PUBLICIDAD.

El principio de publicidad es, de los principios rectores del proceso penal, el que
mas estrecha relacion liene con los medios masivos de comunicacion. A través
de este principio se esta en la posibilidad de visualizar si se han satisfecho el
resto de los principios: pero ademés permite, ai darle “acceso a la justicia a la
sociedad en general’, ejercer control por esta dltima en actuaciones y fallos, al
misma tiempo que se transmiten de la justicia hacia la sociedad, valores y
principios™, tales como el principio de presuncion de inocencia. En ese sentido,

a lravés de la publicidad, los medios masivos de comunicacion contribuyen a

"Articulo 4° del Cddigo Nacianal de Procedimientos Penales (CNPP), publicado en el Diario

Oficial de la Federacion el 05 de marzo de 201

® Al respecto véase Castila Garcia, Amoldo, Juicio oral en el proceso penal. Adménjus.

administracién de justicia. revista del Poder Judicial de Baja Califormia, Mexicali B.C.. México,
lumen I, aio 1, numero 2, diciembre 197. p. 7.
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generar una sociedad mas informeda y conocedora de su sistema de
impartiasn de justicia

Luigi Ferrajoh, estima que la publicidad y 1a oralidad”’ son rasgos estructurales
y conshiutivos del método acusatorio, y que la publicidad es la que asegura el
control, tanto intemo como extemo, de la actividad judicial. Considerando a la
publicidad el requisito més elemental y llamafivo del proceso acusatorio.”” En

1érminos sencillos, la publicidad sirve de control a 1a actividad judicial.

Asl, el principio de publicidad, dentro del Sistema Penal Acusalorio, tiene un
pamer y nuclear sentido de garantia del imputado, que debe presidir su
tratamiento normativo y su proyeccion practica, buscando dar a las actuaciones
judiciales un grado de transparencia que hage posile el conrol de fas mismas

por quienes son parte o estan di en la causa
intema}; y por quienes, simplemente como ciudadanos, tienen un genérico y
abjetivo interés en que el desarrollo del tramite de aplicacién del derecho penal

no sea arbitrario y discurra por cauces legales (publicidad extemna}

En esta publicidad extema es donde cobra sentido fa participacién social de los
medios masivos de comunicacion, pues a través de ellos la sociedad puede
enterarse de como se imparte justicia y de si verdaderamente se respetan los

derechos humanos y las reglas del juego, o mejor dicho, el Estado de Derecho.

" La oraiidad no consttuye, propiamente, un principio que rige el procesa penal, sin que se le
ene como un medo o insiumenio (3 exresin nabade) e jermie o laca fa
maenalaacin y efcaci de los verdaderos prniios asi reconocidos en ol prpio lexto
conal Al respecto véase a Zamudo Ates, Rafoel, -Prinops reciores. bl muovo
rocessponsl aplicationss 5 molaconés: e 1 Ohrs soleive B miovs ot do sttt
penal acusatono, desde Ia perspeciiva consitucional, México, Poder Judicial de 1a Federacion-
SCIN- CIFSetec. 2011, p. 62
FFenajo, Lugi, Derecht y ra20n, teorla del garantismo penl, 8 edicon, Espata, Edoria
Trotta, 2006, p. 616
onarés Ibarac Perfecto, Justicia penal, derechos y garantias, Per, Editorial Temis—Palestra
Editores. 2007. pp. 250 y
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El Codigo Nacional de Procedimientos Penales, sobre el principio de publicidad,
establece que: “Las audiencias serén publicas, con el fin de que a ellas accedan
no sélo las partes que intervienen en el procedimiento sino también ef piblico
en general'..”, estableciendo posterionmenle la posibilidad de excepciones y

permiliendo el acceso a los medios de comunicacion, con ciertas limitaciones.

En ese sentido, conviene traer a colacion que el articulo 15 del Cadigo Nacional
de Procedimientos Penales sostiene que en todo proceso penal se respetard el
derecno a la intimidad de cualquier persona que intervenga en &1, como lo es el
imputado; del mismo modo en el que se prolege la informacion referente a la

vida privada y datos personales del mismo,

Ahora bien, si bien es cierto la publicidad se ha convertido en una de las
garantias judiciales basicas del proceso penal, uniformemente consagrada por

los distintos suscritos por la mundial en

materia de derechos humanos, tales como el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos®® y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos®, asi
como también férreamente por los Tribunales, Comités y Comisiones por ellos

7 es claro que no se trata de una publicidad sin limites que permita

creados
ventilar y hacer piblico todos los por menores de las partes que pudieran

resullar perjudiciales para su vida privada y proyecto de vida,

2 Adiculo 5° del Cédigo Nacional de Procedirientos Penales (CNPP)
* El articulo 14.1, del Pacto Internasional de Derechos Civiles y Politicos, a la letra dice: ‘Toda
persana tendrs derecho a sef aida pblicamenta”.. loda senfencia en maleria penal o
contenciosa sera publca”
“ Ei articulo 8.5 y 8.1, de la Convencian Americana sobre Derechos Humanos, a La letra dicern
El proceso penal debe sor piblico, salvo en fo que Sea necesario para presevar [0S intereses
de fa justicia” . y “Toda persona tiens derecho a ser oldar.. (de donde se desprende el principio
ge publidad)

Tortes, Sergio G., y Bantta, Christian Ecuardo, et al, *Principios generales del juicio oral
penal’. México, Flarés editor y distribuidor, 2006, p. 38




En ose tenor, el articulo 113 del Codigo Nacional de Procedimientos Pensles, al
enkstar los derechos del imputado, establece que éste tiene derecho a no ser
expuesto a los (y por los) medios (masivos) de comunicacién, asi como a no ser
prasentado ante la comunidad como culpable. Se trala pues de una restriccion
que de acuerdo con su redaccion, pretende deslindar de toda responsabilidad a
los medios masivos de comunicacion ante una evenlual violaion a derechos
humanos, pues al refenr lextualmente “expuesto a los™ y no ‘expussto por fos™
medios de comunicacion, tal parece que los medios masivos -de acuerdo con la
normativa procesal- contaran con una especie de ‘presuncion legal de
ingenuidad® que en un momento dado les permite eximirse de responsabilidad

al exponer al imputado camo certero delincuente.

Si lo que se busca es que el imputado no sea presentado ante la comunidad
como culpable, vale la pena considerar que los medios de comunicacion no
juegan un papel pasivo al transmitir sus ideas, debido a que ellos deciden qué
es noticia, cuando es conveniente publicara y cémo publicarla, aunado con el

hecho de qua cuentan con capacidad de influencia frente a la opinién publica

1.2.2.- PRINCIPIO DE CONTRADICCION.

En general. este principio debe traducirse en que el proceso sea una verdadera
contienda argumentativa,”® en la que exista la posibilidad de refutar cualquier
elemento discursivo o probatorio. A fa luz del principio de publicidad, la
contradiccién permite que no se favorezca la pretension de una de las partes
sin demostrarse por qué Ja contraria no la supera. Asi, este principio consagra
el hecho de que el individuo ha tenido la oportunidad de comunicarse, ofrecer
pruebas, conocer y contestar a las pruebas del contrario, contradecir a testigos

© perilos y sugerir al juez la solucién que bajo su perspectiva se debe emiti.

® El principio de contradiccion en el proceso penal, que hace posible ef enfrentamiento
dialéction entre las partes, permite el conocimiento de los argumentos de la contraparte y la
manifestacién -ante ¢l Juez o Tribunal- de 0 propios

0



£n ese sentido, con refacion a este principio, conviene precisar que los medios
masivos de comunicacion deben de transmitir a la sociedad el proceso penal tal
como se desenvuelve, ratando de ser objelivos y sin lomar parte de manera
anticipada. Pues la culpabitdad o la inocencia, al tenor dei principio de
contradiccion, sera determinada por ol Juez hasta que se emila ia sentencia
considerando las posturas, las pruebas, testigos, peritajes y elementos

discursivos de ambas partes.

A través del principio de contradiccion se permile depurar toda la informacion
que ambas partes incluyen como parte de su investigacion en la elaboracién de
sus leorias del caso. De esa manera, enseguida de que se manifieste alguna de
las partes, el juzgador le debe dar el uso de la voz a la contraria para que
conteste o haga las manifestaciones pertinentes con refacion a lo que sostiene
la contraparte.**Considerandose asi por algunos autores, como el equivalente
del principio segun el cual nadie puede ser condenado sin haber sido oido y

vencido en juicio.*

La aplicabilidad del principio de la al el

conlrainterrogatorio, donde las partes lienen la posibilidad de evidenciar
contradicciones, imprecisiones e impugnar la credibilidad de testigos y peritos
ofrecidos por la conlraparte®”; todo en presencia del juzgador, bajo una dispula

directa cara a cara de las partes.

En ese senlido, a lravés de |a contradiccion el imputado y su defensor pueden

echar abajo la leoria del caso de quien acusa, al restarle credibiidad a

" Gonzalez Obregon, Diana Cristal, Manual préctico del juicio oral3® ed., México, Tirant lo

Blanch- INACIPE, 2014, p. 5
* Andrade Castro, Jason A y Cordoba Angulo, Miguel F., “Estuctura basica del sistema

procesal colombiano®. Estudios sobre €l sistema penal acusatorio, Bogata Colombia, 2007, No

3.p.29

' Pefia Gonzalez, Oscar, Técnicas de hligacian oral, teoria y practica, 3ra ed., México, Editorial

flores, 2016, p. 385 y ss.
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lesbmonios o peritaies que sean cruciales para sostener 1a acusacion. Mostrar
una ° enla ion, puede ser para
1a resolucon judicial del caso y esto s6lo puede darse en el sistema acusatorio
hasta la etapa de juicio. Por e, resuta cucial que los medios de

comunicacion eviten cualquier sobre la del
imputado y salvaguarden, en todo momento del proceso, la presuncién de

nocencia

Respecto al principio de contradiccion, el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, establece textualmente lo siguiente: “Las partes podrdn conocer.
controvertir o confrontar los medios de prueba, asi como oponerse a las
peticiones y alegatos de la otra parte” .**

De esa manera, como puede apreciarse, a través de este principio se forja y
exhibe al auténlico abogado, pues le permite poner en practica durante la
audiencia, la preparacion que ha obtenido para intervenir en el juicio, tanto en el
manejo de sus conocimientos juridicos, como en la utilizacion adecuada de sus

recursos de oratoria juridica.*

Lo anterior, bajo el estricto apego al principio de publicidad permite a la
sociedad -audiencia- cerciorarse de los buenos argumentos y optimos medios
de prueba que desarrollan las partes. Asi la imparcialidad del juez, se vera
reflejada en una sentencia justa y acorde al desarrollo del proceso penal. Por
ello, conviene que los medios masivos de comunicacion, al emitir una nota
sobre algin proceso penal hagan saber 2 la sociedad por lo menos tres cosas:
1) Que ellos transmiten noticias y no la realidades; 2) Que exislen dos teorias
del caso y que ambas partes ofrecen testigos, peritos y medios de prueba, para

sostener su postura; y 3) Que esas dos teorias seran somelidas a

2 Articura 6° det Codigo Nacional de Pracedimientos Penales (CNPP),
PGarcin Vazquez, Hector, “Introduccion a los juicios orales”, Mexico, s.e., 2006, p. 41
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comprobacion judicial y que la Gitima palabra la tiene el Juzgador y no los

clamores sociales.

1.2.3.- PRINCIPIOS DE CONCENTRACION Y CONTINUIDAD.

La concentracion y la continuidad, exigen que el juicio oral se realice frente a
todos los sujetos procesales, desde el inicio hasta su terminacion. de una sola

vez y de forma sucesiva.**

La concentracion del proceso consiste en reunir en el lapso mas corto posible,
con fines de celeridad, la mayor cantidad posible de actos procesales, y reunir
en el minimo de actos todo el contenido del proceso. Ahora bien, la
concentracion de todos los actos procesales en la audiencia de juicio,
referentes a las posiciones argumentativas de las partes y cimulo probatorio
para respaldarias, e intervencion del juez en eslo, requiere de continuidad *® Es.
decir, cuando no sea posible desarrollar todo ef proceso en una sola audiencia,
esta se llevara a cabo en sesiones sucesivas al dia siguiente o subsiguiente de
funcionamiento del mismo tribunal

Tales principios son mencionados por el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, en sus articulos 7 y 8. Estos preceplos a la letra dicen:

“Atticulo 7o. Principio de continuidad
Las audiencias se llevarén a cabo de forma conlinua, sucesiva y
secuencial, salvo los casos excepcionales previstos en este Codigo.”

*Hidalgo Murillo, José Daniel, Sistema acusatorio mexicano y garantias del proceso pena.
Mexico, Editorial Pomia—Universidad Panamenicans, 2009, p

*Urive Benitez, Oscar, Principios conslitucionales. rectores del sistema penal en México,
Quérum Legislativo 101, Centio de Estudios de Derecho e Investigacion Parlamentaria
(CEDIP), Camara de Diputados—LXI Legislatura, Abril-Junio del 2010, p.145.



“Articulo 80 Principio de concentracion
Las audencias se desarrollarén preferentemente en un mismo dia o en
diss consecutivos hasta su conclusion, en los términos previstos en este
Cédigo, salvo los casos excepcionales establecidos en este
ordanamiento. Asimismo, las partes podran solicitar la acumulacion de
procesos distintos en aquellos supueslos previstos en este Codigo.”

Ahora bien, hablando de la continuidad y la concentracion, es importante tomar
en cuenta que no se trata de reglas® sino de principios, da tal suerte que
pueden ser ponderados y observados en mayor o menor medida, dependiendo
de las posibilidades reales y juridicas. De tal suerte que, sin que ello implique la
suspension del juicio oral, el tribunal se encuentra facultado y puede decretar
intervalos en el curso del debate en los cuales las partes intervinientes en el

mismo puedan salisfacer de descanso y ali 6n, lo cual se
armoniza con la busqueda de una mayor capacidad de alencion y
concentracion de los actores en el proceso, con el objeto de lograr el mejor
desempeiio de las funciones que les compete a cada uno de ellos.”’

En ese orden de ideas, considerando la celeridad a la que contribuyen estos
dos principios, vale la pena reflexionar sobre la viabilidad de resolver
inmediatamente después de concluido el debate ya que, tal como lo sostiene
Garcia Ramirez, pudiera convenir en casos de extrema sencillez, pero no en los
supuestos de mayor complejidad.*®

*“Las reglas son normas que sélo pueden ser cumplidas o no, Si una regla es valida, entonces
dobe hacerse exactamente 0 que ella exige, ni més i menos. Mienlras que Jos pancipios son
normas que ordenan que algo sea realizado en la mayor medida posible”. Al respecto véase la
obra de Alexy, Roben, Teoria de los derechos fundamentales, 2° ed., Madrid, Traduccion y
ptudio ntroducioro ge Carios Bemal Puido, CEPC, 2012
1 Yomes, Sergio G. y Barila, Chestan Eduardo. e a1 Op

Garcio Romires. Sergior La a penal conslrlucmnal aoor 2008) ¢democracia o
autontansmos, + €. Meco, Eatoia Pormn, 2010,
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Al respecto el articulo 400, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,

establece que:

“Inmediatamente después de concluido el debale, el Trbunal de
enjuiciamiento ordenara un receso para deliberar en forma privada,
continua y aislada, hasta emitir el fallo correspondiente. La deliberacion
no podra exceder de veinticuatro horas ni suspenderse, salvo en caso de
enfermedad grave del Juez o miembro del Tribunal, En este caso, la
suspension de la deliberacion no podra ampliarse por més de diez dias
hébiles, luego de los cuales se debera reemplazar al Juez o integrantes

del Tribunal y realizar el juicio nuevamente.

Los principios de concentracion y continuidad permiten que no se pierda de

vista qué es lo que se esta resolviendo, dando las circunstan

s optimas para
que tanto el juzgador como la audiencia enfoguen su atencion en el asunto que
se esta ventilando ante ellos

De la forma antes descrita, gracias a estos dos principios, os medios masivos
de comunicacion pueden darse cuenta ~sin confundir o mezclar historias- de o
que sucede dentro de un proceso penal e informar a la ciudadania, de manera
veraz y objetiva sobre el asunto que se trate, con sus respectivas restricciones.
Desde luego, siempre, como fieles observantes del debido proceso y
respetuosos de los derechos humanos de victimas, ofendidos & impulados

1.2.4.- PRINCIPIO DE INMEDIACION.

Sin duda, para aquellos que en alguna ocasion han ejercido la abogacia, se
trata de uno de los principios ms ambiciosos, pues en el anterior sistema el
juzgador en la mayor parte de las diligencias brillaba por su ausencia. La
inmediacién reside en la relacion inmediata y directa, estrecha cercania y



acceso sin intermediario, entre el funcionario que conoce y resuelve por una
parte (Juzgador), y las pruebas y los participantes en el proceso, po la otra.

Con este principio en el sistema acusatorio, se pretende que el juez esté
presents en todas y cada una de las diligencias. Esto le permite al Juzgador,
por ejemplo, recibir una mayor y mejor informacion -a través del lenguaje no
verbal- de las partes. testigos y peritos que intervienen en las actuaciones. ‘®

Este principio envuelve, como muy atinadamente apunta Sergio Garcia
Ramirez, el hecho de que “el Juez salga del privado, en el que habfa solido
refugiarse. y dirija personalmente la audiencia."*'Asi, en el sistema acusatorio el
juzgador —encargado de emitir la resolucion final o sentencia- esté obligado a
presenciar todas y cada una de las diigencias dentro del proceso penal,
conociendo a las partes, estudiando sus teorias del caso, valorando las
pruebas, conociendo a los testigos y, en general, a todos los sujetos del
proceso,

El Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, sobre este principio, establece
que:

“Toda audiencia se desarrollaré integramente en presencia del Organo
jurisdiccional, asi como de las partes que deban de intervenir en la
misma, con las excepciones previstas en este Codigo. En ningn caso, el
Organo jurisdiccional podra delegar en persona alguna la admision, el
desahogo o la valoracion de las pruebas, ni la emision y explicacion de la

sentencia respectiva. "

"uuu Benitez, Oscar, Op. cit., p.146.
“ Sol comunicacion verbal y no verbal véase la obra de Pefia Gonzalez, Oscar, Técnicas
aermgmon oral, teoria y préctica, 3ra ed., Op. cit, pp. 65 y
:;G rcia Ramirez, Sergio, La reforma penal mnsmumonal c:l p.119.
Ariculo 9° del CNPP.
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Asi, la inmediacion determina la refacion directa que debe existir en el debate

entre el Juez o Tribunal, las partes del pracesa y los medios de prueba. De tal
manera que, este principio implica la recepcion de la prueba y el alegato de las
partes en forma originaria y en su estado nalural, sin interposicion de cosa o

persona alguna, entre el Juez y la prugba o las partes.*

El principio de inmediacion cobra especial importancia, con relacion a los
medios masivos de comunicacion. cuando hablamos de la imparcialidad del
juzgador. Porque @ taves de la publicidad, los medios masivos de
comunicacion al dar cuenta a la sociedad si se cumplio o no con este principio
durante el proceso penel, también pueden mostrar Si se aclud con
imparcialidad. Pero ademas, al ser el juez quien de manera directa debe de
estar atento a lo que se desarrolla en la audiencia y considerar solo aquello que
se probg dentro del proceso penal, para resolver mediante una sentencia en la
etapa final de éste, es conveniente decir que el juzgador no puede considerar

otra informacion que no haya sida ventilada dentro de la audiencia de juicio oral

Ahora bien, aunado a los principios rectores dei proceso penal antes descritos,
a raiz de la reforma constitucional de 2008 se abordan en la doclrina otra serie
de principios filosdficos que e dan forma y sentido al sistema penal acusalorio,
y dentro de los cuales destacan: el principio de la carga de la prueba, el
estandar probatorio, el de conviccion de culpabilidad, el principio in dubio pro
reo, el principio de iguatdad procesal, el principio de juez natural y, desde luego,
el principio def debido proceso.

Todos ellos, de manera conjunta delimitan los rasgos caracteristicos del
sistema acusatorio, en contraposicion a su antagonico: el sistema inquisitivo. La

observancia de todos estos principios contribuye a la realizacion del debido

** Tarres, Sergio G.. § Barrita, Christian Eduardo, et al.. Op. . pp. 53-54



proceso y por ello conviene hacer algunas precisiones respecto a su contenido
¥ aicance

1.3.- CARGA DE LA PRUEBA, ESTANDAR PROBATORIO Y
OTROS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DEL PROCESO
PENAL

A pesar de que con anterioridad, en el sistema inquisitivo mixto que tenfa
México, se decia que la carga de la prueba le correspondia al 6rgano acusador,
1o cierto es que eslo no era asi, pues la realidad imperante demostraba todo lo
contrario. El imputado, frente a una acusacion, estaba obligado a demostrar su
inocencia en iugar de ser el Estado quien demostrara su culpabilidad.

En el sistema acusatanio, con base en el principio de la carga de la prueba, se
pretende defar en claro que quien esta obligado a probar es quien acusa y no el
imputado. Esta sana lagica, en el sistema acusatorio, nos lleva a sostener que
&l imputado incluso puede limitar su defensa solo a desvirtuar la hipdtesis que
sostiene la parte acusadora, a través de 1o que se conoce como una defensa

pasiva

En el tenor de lo que precede, con la reforma de 2008 en materia penal se
plasma un nuevo paradigma en el texta constitucional, el cual debe permear en
Ja dinamica del dia a dia en la imparticién de justicia. Uno de ellos es el
estandar probatorio, que hoy por hoy mandata fa obligacién para el juez de
condenar slo cuando tenga plena conviccion de la responsabilided del

procesado (...) y absolver en caso de duda.



Como puede apreciarse, se trata de postulados sencillos pero con alto
contenido filosdfico que, si se atienden debidamente, daran en el sisterna penal
mexicana un giro de 180 grados. Para que esto se logre, desde luego, es
importante que la doctrina, 1a jurisprudencia y en general el resto de fuentes del
derecho contribuyan & ese cambio de forma de pensar y concebir la imparticion

de justicia. Es decir, no se Irata de una cuestion menor.
1.3.1.- PRINCIPIO DE CARGA DE LA PRUEBA

Para abordar este principio, debemos comenzar de la maxima que establece en
materia penal que "no podrd condenarse a un acusado sino cuando se pruebe

que cometio el delito que se le imputa.”

Pues en el sistema acusatorio, la presuncion de inocencia impera durante lodas.

ido la verificacion o

las etapas del proceso previas a la sentencia. En ese ser
carga probatoria recae sobre el sujeto procesal acusador, de tal manera que
esle serd el que estara obligado a demostrar la existencia del delito y la
responsabilidad penal dei inculpado, y por su parte el acusado no liene el deber
de probar su inocencia, dado que goza de una situacion juridica que no

necesita ser construida, sino lodo lo contrario: destruida por quien acusa.**

De conformidad con el articulo 20, apartado A, fraccion V, fa carga de la prueba
para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora, conforme fo
establezca el lipo penal y, las partes tendran iguaidad procesal para sostener fa

acusacion o la defensa, respectivamente.*®

* Morales Brand, José Luis, "La presunciér de inocencia y los medios de comunicacion
Revista juridica, Tendencias modemas del Derecho Penal, Poder Judicial del Estado de
Aguascalientes, México, 2005, p. 195,

** Canstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consultada por ltima vez ¢l dia 15 de
junio de 2016, dispanble en formato digital en

gl anw diputados gob mxiLeyesBibiiolafi_29ene16.pdr
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Este preceplo legal, de la mano con el derecho humano a la presuncién de
\nocencia. obliga a que sea el acusador quien deba prabar la responsabilidad
penal del imputado y no éste Gitimo su inocencia. Dejando la carga de la
(wueba, conocida también como onus probandi, bajo 1a responsabilidad del
Ministerio Publico 0 en su caso del particular que ejercite accién penal

Al respecto. el articulo 130 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
establece que "La carga de la prueba para demostrar la culpabilidad
comesponde a la parte acusadora, conforme [0 establezca el tipo penal.

Mientras que el numeral 406 de la normativa en cita sostiene que:

“E/ Tribunal de enjuiciamiento solamente dictara sentencia condenatoria
cuando exista conviccion de la culpabilidad del sentenciado, bajo el
principio general de que la_carga_de la_prueba para demostrar la
culpabilidad corresponde a la parte acusadora, conforme lo establezca el
tipo penal de que se trate.”

Por su parle el articuio 432 del mismo Cédigo, al hablamos de la victima u

ofendido, establece que: “La carga de la prueba para acreditar la existencia del

delito y la del imputado ol particuler que ejerza la
accién penal.™, es decir, al particular que acuse. Asi la normativa procesal viene

a confirmar el mandato constitucional.

Sergio Garcia Ramirez, con relacion a lo que se comenta escribe que el
Constiluyente emd y de forma imprecisa refiere fa demostracion de
“culpabilidad’, cuando lo correcto era hablar de demosirar la responsabilidad y,
de preferencia, aludir a la existencia del hecho delictuoso. Es decir, lo mas

preciso hubiera sido establecer que fa carga de fa prueba para demostrar la



existencia del hecho delictuoso y a responsabilidad del imputado corresponde a

la parte acusadora *®

En esa tesitura, podemos decir que el acusado se encuentra en un estado de
inocencia —a priori- que le permite el uso y goce pleno de sus derechos; si
alguien afirma que el acusado ha cometido un delito y que, cansecuentemente,
debe ser sancionado con privacion de derechos, dicha persona esta obligada a
probar por un lado, el delito cometido y por otio la responsabilidad del

inculpado

Por las razones antes expuestas, es muy importante que las pruebas aportadas
por la parte acusadora sean pruebas de peso y con sustento cientifico, ya que
quien impula esta obligado a producic prueba de cargo suficiente para destruir
la presuncion de inocencia y formar la conviccion del Juzgador, para condenar.
Por su parte, el imputado podria incluso basar su defensa Gnicamente en la
deficiencia de quien acusa, para generar duda en el Juzgador y obtener de ese

‘modo sentencia absolutoria.

En la tesitura de lo que antecede, el Tribunal Constitucional Espafiol, en
sentencia 31/1981, establecio que es imprescindible como presupuesto para
desvintuar la presuncion -iuris tantum- de inocencia, que la minima aclividad
probatoria deba entenderse de cargo ¥, en ese sentido, pueda deducirse la
culpabilidad del procesado. En palabras de Chahun Sarrds, necesario s que
el resultado de la prueba ~por mas minima que sea- pueda racionalmente

considerarse de signo incriminalorio, esta es, de cargo, y no de descargo.*’

Asi las cosas, en el Sistema Penal Acusatorio se debe de pugnar porque toda
sentencia condenatoria esté precedida siempre por una actividad probatoria,
*® Garcia Ramirez, Sergio, La reforma penal constilucionaf.... cit, pp. 132 y 133,

*" Chanuan Sarras, Sabas, Manual def nuevo procedimiento penat, Santiago de Chile, Chille,
2009, p. 36



sportada invanablemente por el Grgano acusador, impidiendo se produzca fallo
condenatono basado, por ejemplo, tnicamente en la deciaracién del imputado.
Pues en el Sistema Acusatorio, a diferencia del Sistema Inquisitivo, la confesion
10 es 1a reina de las pruebas y Ia duda siempre debe ser interpretada a favor
del acusado.

En ese orden de ideas, en el Sistema Acusatorio, es un absurdo pensar, como
&n su momento lo sostuvo la Suprema Corle en jurisprudencia de Novena
Epoca, que.

“cuando existan pruebas que pongan en duda la inocencia del indiciado
so revertird la carga de la prueba, y que cuando el encausado rechaza
las imputaciones y niega el delito, o su participacion culpable en su
actualizacion, éste necesariamente debe probar los hechos positivos en
que descansa su postura excluyente, sin que basle su sola negativa no
comoborada con elementos de conviceion eficaces” (...)*

Pues la inocencia del imputado no esta en duda y, en el proceso penal, lo que
debe de probarse es la culpabilidad; ia presuncion de inocencia sélo puede ser

superada por medio de sentencia condenatoria ejecutoriada.

Ante ef panorama antes descrito, los medios masivos de comunicacion tienen la
respansabilidad social de aciarar siempre a la poblacion que la parte acusadora,
en un juicio penal, tendra que demostrar su imputacion mediante pruebas
cientificas, frente a la autoridad judicial y cumpliendo con todas las formalidades
del debido proceso.

* Tesis: V.4°. J13, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario
1udicial e fa federacion y su gacela, XXUI, Julio de 2005, p. 1105, con numero de registro:
477945 y de rubro. “INCULPADO. LE CORRESPONDE LA CARGA DE LA PRUEBA CUANDO
LA PRESUNCION DE INOCENCIA QUE EN PRINCIPIO OPERA EN SU FAVOR, APARECE
DESVIRTUADA EN LA CAUSA PENAL "



De esa manera, se lienen que dejar atrds las practicas inquisitivas de los

medios de (con el de las

en mostrar a la sociedad acusaciones ministeriales como verdades absclutas o

exhibir publicamente a imputados o detenidos como verdaderos delincuentes

1.3.2.- EL ESTANDAR PROBATORIO.

Respecto al estandar probatorio para condenar, el articulo 20, inciso A, fraccion
VIll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, estadlece que
el juez solo condenard cuando exista conviccion de la culpabilidad del
procesado. Adquiriendo sentido, la carga de la prueba, respecto a la actuacion
del Juzgador pues para este ltimo se convierte en estandar probatorio toda vez
que ante la insuficiencia de material probatorio para destruir la presuncion de

inocencia, lal como se narraba en pérrafos previos, esta obligado a absolver.

Atento a lo anterior, de conformidad con el articulo 402 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, el Juzgador esta obligado a condenar solo cuando
tenga plena conviccion de la responsabilidad del procesado, y absolver en caso
de dude.

Duda que en la doctrina ha sido estudiada a través del principio in dubio pro
reo, el cual establece que la duda siempre beneficiara al reo. En otras palabras,
la insuficiente evidencia en la demostracion de los hechos, por parte de quien

acuse, no llevard al Juzgador a dictar resolucion condenatoria

En palabras de Garcia Ramirez. el texto que se analiza exige un alto grado de
comprobacion, del cual surgira la conviccion del tibunal, pues no estamos
frente a posibilidades o probabilidades, sino ante hechos esclarecidos, que de
conformidad con el objeto del proceso penal impedira condenar al inocente y
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permiia que el culpable no quede impune y que el dafio se repare.*® Asi,
cobran relevancia los derechos humanos del imputado

Al respecto el numeral 402 de la normativa adjetiva en Gita, en su tercer pamafo,
sosbene que

“( ) Nadie podra ser condenado, sino cuando el Tribunal que lo juzgue
adquiera la conviccion mas alla de toda duda razonable, de que el

acusado es responsable de la comision del hecho por el que siguié el
juicio. La duda siempre favorece al acusado.”

Asi las cosas, este estandar probatorio permite que las condenas tengan un
nivel de comprobacién elevado, en beneficio de fa dignidad del imputado; quien
ha sido oido y vencido en juicio, observandose todas las reglas y principios del
debido proceso. Por ello es importante que los medios eviten los
prejuzgamientos, que incitan a las condenas sociales anticipadas y perturban la

labor def juzgador que elabora ciencia en sus resoluciones.

Lo anterior, considerando que la autoridad judicial, al someter a comprobacion
la hipdtesis planteada por la parte acusadora, aplica el método cientifico y hace
ciencia, a través del proceso penal. En ese sentido, un juicio anticipado de los

medios resulta pericioso para la ciencia judicial.

Anora bien, el estudio del estandar probatorio del que se habla en este apartado
ha sido abordado en la doctrina bajo el principio de conviccion de culpabilidad,

por ello en el punto inmediato posterior se hace referencia a ello.

** Garcia Ramicez, Sergio, La reforma penaf constitucional..., cit., 2010, p. 138,
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1.3.3.- PRINCIPIO DE CONVICCION DE CULPABILIDAD.

El principio de conviccion de culpabilidad implica que atendiendo a la actividad
probatoria producida durante el Juicio oral ~con las garantias procesales que la

ley establece- el Juzgador se formule como criterio que la presuncion de

inocencia ha quedado y. -l det

imputado se ha demostrado %

Si interpretamos a contrario sensu el contenido del articulo 20, inciso A, fraccion
VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual
establece que 'El Juez solo condenard cuando exista conviccion de la
culpabilidad del procesado’, podemos sostener que cuando el Juez no tiene
conviccion -y existen dudas- sobre la culpabiidad del imputado,
consecuentemente, tiene que absolver. Por ello este principio de conviccion de
culpabilidad es estudiado por algunos autores con el aforismo in dubio pro reo y
por las razones expueslas se entiende como un estandar probatorio para el
Juzgador.

La conviccion de culpabilidad se genera en el juzgador una vez que se ha
comprobado, cientificamente, la teoria del caso (hipdtesis) sostenida por la
parte acusadora, después de haberse desahogado las pruebas en juicio oral.
Asi, el Juez hace ciencia por medio del proceso penal y, al emilir su resolucion
a través de la argumentacion, determina si la hipdlesis acusatoria se comprobé
0 en su caso se refutd de acuerdo al material probatorio, testigos y peritajes
ofrecidos por las partes. Los resultados y la conclusion de este ejercicio
cientifico-juridico los encontramos en la sentencia del juzgador.

* Benavente Chorres, Hesbent, et al., Derecho procesal penal aplicado. ., cil., p. 136,



Al respecio el Codgo Nacional de Procedimientos Penales, en su articulo 359,
establece lo siquiente:

“El Tnbunal de enjuiciamionto deberd hacer referoncia en la motivacion
que realice, de todas las pruebas desahogadas, incluso de aquellas que
se hayan desestimado, indicando las razones que se luvieron para
hacerfo, La molivacion permilita la expresion del razonamiento utiizado
para alcanzar las en la resolucion

0lo_se podrad condenar al acusado si se lega a la conviccion de su
més_aila de loda duda razonable. En caso de duda

razonabe. ef Tribunal de enjuiciamiento absolvera al imputado.”

De lo antes transcrilo se colige que el juzgador, por medio de la reflexion logica-
jurldica en su enuiciamiento, dara cuenta de cual fue la “verdad probada” en
sede judicial, de acuerdo al material probatorio, testigos y peritos ofrecidos por
las partes. Las conclusiones que emita el juzgador tendran que hacer referencia
alatesis y a la antitesis (teorias del caso de las partes), dando cuenta del por
qué ciettas pruebas lograron su convencimiento y ciertas otras fueron
desechadas.

1.3.4.- PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO.

El principio in dubio pro reo se trata de una regla de juicio que aconseja al
érgano jurisdiccional que conceda al acusado el beneficio de la duda y, en ese

sentido, en caso de que ésla emerja obliga a la absolucion del imputado.'

De ese modo, atendiendo a que el impulado goza del estado juridico de la

presuncién de inocencia, el principio in dubio pro reo implica que al momento de

' Lapez Ramirez, Antanio, Op. cit , pp. 102y 103.
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emitirse sentencia al imputado le favorezca la duda del tribunal. Ello en razon
de que como ya se apuntaba la sentencia supone certeza, mientras que la
ausencia de esta, significa que el Estado no fue capaz de destruir el estado de
inocencia que le asiste al imputado,

Asi. de lo anterior puede advertirse que el principio in dubio pro reo se lrata del
principio de conviccion de culpabilidad analizado desde una éptica distinta. Por
tanto el fundamento constitucional de este principio es el mismo que fue referido
en el apartado anterior

Mientras que en el principio de in dubio pro reo el punto medular -desde el cual
se realiza su andlisis- es la duda; por su parte, en el caso del principio de
conviccion de culpabilidad el punto toral -desde el cual se aborda su estudio- es
la conviccion o la certeza. Aunque, conviene precisar que ambos nos llevan al

mismo fin.

Ante los razonamientos expuestos, es loable que los medios de comunicacion
hagan una labor de * jurid al menos las

siguientes dos ideas.

a).- El poder judicial en su labor diaria hace ciencia, y el juzgador sdlo puede
condenar cuando existe prueba cientifica suficiente para ello. Ante la ausencia
de pruebas de cargo o duda razonable, el juez est obligado a absolver al
imputado.

b).- Es mas conveniente que se absuelva a un delincuente a que se condene a
un inocente, cuando existan dudas sobre la culpabilidad del imputado,

Una duda razonable que justifica una absolucion, de acuerdo con Chahuan
Samas, es una duda basada en a razén y que surja de la evidencia o la falta de



evidencia, y que un hombre o mujer razonable podria abrigar; no se trata de
una duda rebuscada ni imaginaria. Se trata, de una duda que Hlevaria a toda
persona prudente a dudar antes de actuar en materias de importancia para elfos.
mismos “De este modo se apreda, como es que ante la falta de evidencia o,
en su caso. evidencia desprovista de cientificidad y con ello carente de fiabilidad
permitiran validamente absolver al imputado.

Se debe de culturizar a la sociedad respecto a que el poder judicial no concede
caprichos ni obedece a clamores sociales, sino por el contrario somete a
comprobacién cientifica la hipotesis acusatoria, considerando siempre el

matenial prabatorio,

Una manifestacién de la ciencia en la labor judicial, mas no la unica, la
encontramos en la prueba pericial. A continuacion se transcribe una tesis que
permite ilustrar como es que ante la deficiencia o carencia de cientificidad de la
prueba, teéricamente, el Juzgador esta obligado a no darle valor probatorio y
dicha carencia debe ser interpretada a favor del imputado atendiendo al

principio in dubio pro reo.

“EBRIEDAD, ESTADO DE. REQUISITOS QUE DEBE CONTENER EL
DICTAMEN MEDICO PARA MERECER VALOR PROBATORIO.®® No

merece valor probatorio_alguno el dictamen médico que delermina el

estado_de ebnedad del reo, si_aparece contenido en un formato

que el perito se limito_a llenar, sin que

razonadas las técnicas aplicadas para obtener dicha conclusion, pues
para que tal documento pueda ilustrar al juzgador y, por ende, merezca
valor probatorio, debe evidenciar que fos peritos de la materia
* Chahuan Sarras, Sabas, Op cit, pp. 323 y 324.
* Tesis Jurisprudencial XIV.20. J19, Instancia: Tribunales Colegiados de Gircutto, publicada en

el Semanario Judicial de Ia Federacidn y su Gaceta, Tomo V. Mayo de 1997, Pagina: 539,
Materia(s}: Pendl. can numero de regisiro: 188758,
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todas las y i que su ciengia o
arte le sugiere, expresando los hechos y circunstancias que fes sinviaron

de base para emilir su opinion

SISTEMA UL BIBII0FECA
La importancia de la ciencia en |a labor judicial y el alto grado de exigencia en la
comprobacién cientifico-juridica en el sistema acusatorio o confirma el
contenido del articulo 402 del Cédigo Nacionat de Procedimientos Penales, al
establecer que: “No se podra condenar & una persona con ef sélo mérito de su

propia declaracion”

Con esta dltima afirmacion, la normativa procesal penal, pretende erradicar la
practica comun del sistema inquisitivo que consistia en condenar a imputados.
como producto -tinicamente- de sus propias declaraciones, sin mas prueba
slguna. De ello se colige que la parte acusadora siempre estara obligada a
aportar un minimo de prueba, la cual debe ser suficiente para sostener su

acusacion y demostrar la culpabilidad del imputado.

Sobre el tema que aqui se analiza, es muy acertada la opinion de Magistrados y
Jueces de Dislrito, que en sesiones del foro de andlisis sobre la reforma de
2008 se llevo a cabo en abril-mayo del mismo afo. Al respecto los juzgadores
federales sostienen:

El principio de la carga de la prueba es fa esencia de la garantia de la
presuncién de inocencia. Esla se destruye cuando se acredita

fa del reo en la def delito por

el que se le acusa; destruccion ue stlo es posible a lravés del proceso,

pues, al estar la inocencia asistida por el postulado de su presuncion



hasta prueba en contrano, esa prueba confrana debe aporterfa quien
miega aquella formulando la acusacion.

Es decr, en terminos muy sencilios la parte acusadora que niega la presuncion
de inocencia del imputado, est obligada a destruir esa presuncion a través del
proceso y mediante la aportacion de prueba (cientifica) suficiente para generar
conviceion en el Juzgador, més allé de toda duda razonable.

Sobre Ia duda razonable, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en México

ha emitido los siguientes criterios:

DUDA RAZONABLE. CONSECUENCIA DE SU ACTUALIZACION
CUANDO LA DEFENSA NO ALEGA UNA HIPOTESIS DE
INOCENCIA *

En el marco de un proceso penal, esta Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ha sostenido que del anélisis del material
probatorio puede surgir una duda razonable en relacion con la existencia
del delito y/o la responsabilidad del acusado. No obstante, también
puede actuslizarse una duda razonable en los casos en los que la
defensa del acusado no propone propiamente una hipdtesis de
inocencia, sino una version de los hechos que sélo es incompatible con
algunos aspectos del relato de la acusacion, por ejemplo, cuando la
hipotesis de la defensa asume alguna de las siguientes posturas: (i)
estan acreditados los hechos que actualizan el tipo bésico pero no los de

un delito complementado; (i) estdn acreditados los hechos del tipo

* Suprema Corte e Justicia de la Nacién, Comentarios a la lelwma constitucional en materia
ol Mesas redondas,abrlmayo do 2008, Mexico, SCIN. 2009, p 482

s 18, CCXVUZ01S (103). e gorls Primera Salo do o Soprema Corte de dustcia e
a Nacin, comespondiente a fa Décima Epoca, publicada en fa Gacela del Semanario Judicial
do o Foderacion, Lixo 19, 26 do Jui do 3015, Tome 1. Matena(ey Penal.p. 554 con aCmero
de registo digial’ 2009459
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simple pero no los que actualizan una calificativa o modificativa; (ii) estan
acreditados los hechos que demuestran que el delito fue lentado y no
consumado, o (iv) estd acreditado que los hechos se comelieron
culposamente y no dolosamente. En este lipo de situaciones. la
confirmacion de la hipdtesis de la defensa solo hace surgir una duda
razonable sobre un aspecto de la hiplesis de la acusacion, de tal
manera que esa duda no debe traer como consecuencia la absolucion.
sino tener por acreditada la hipdlesis de la acusacion en el grado
propuesto por la defensa.

De lo anterior se desprende que, para la Primera Sala de la Suprema Corte de
Juslicia de la Nacion, es posible que en un supuesto dado la defensa
unicamente centre su labor en generar duda razonable respecto a cierta parte
de la acusacion. Desprendiéndose de ello la existencia de duda razonable-
relativa, es decir, solo respecto a ciertos aspectos de la leoria del caso que

propone la parte acusadora.

IN DUBIO PRO REO. INTERPRETACION DEL CONCEPTO DE
"DUDA" ASOCIADO A ESTE PRINCIPIO.*

Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que el citado
principio forma_parte_del_derecho ala 6n_de

inocencia en su vertiente de estandar de prueba. Ahora bien, el concepto

de "duda” implicito en el principio in dubio pro reo debe entenderse como
Ia existencia de incertidumbre racional sobre la verdad de la hipdtesis de
Ia acusacion, incertidumbre que no solo esta determinada por el grado de
confirmacion de esa hipotesis, sino también eventualmente por el grado

* Tesis. 1a, CCXIX/2015 (10a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
Ia Nacidn, correspondiente a la Décima Epoca, publicada en la Gaceta de/ Semanario Jud/c:al
de la Federacién, Libro 19, 26 Junio de 2015, Tcmo I, Materia(s): Conslitucional, p. 589, c
numero de registro digital: 2009463,
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de confirmacion de la hipdlesis de la defensa, en el supuesto de que
sxistan pruebas de descargo que la apoyen. De osta forma, cuando la
hipdtesis de Ia defensa es lofal o tendencialmente incompatible con la
hipotesis de la acusacion, el hecho de que aquélla se encuentro
confirmada por las pruebas dispombles genera una incertidumbre
racional sobre la verdsd de fa hipdlesis que sustenta el Ministerio
Publico, fo que se traduce en la existencia de una duda razonable sobre
Ja culpabilidad def imputado. En este orden de ideas, entender la "duda”
a la que alude o prncipio in dubio pro reo como incertidumbre racional
sobre ia verdad de la hipotesis de la acusacion, no s6lo exige abandonar
In idea de que para deferminar si se actualiza una duda absolutoria el
juez requiere hacer una introspeccion para sondar Ia intensidad de su
conviccién, sino también asumir que la duda solo puede surgir del
anélisis de las pruebas En ia, I sali del

estdndar_de prueba no_depende de la_existencia_de una_creencia

subjetiva del juez que esté libre de dudas, sino de la ausencia dentro del

conjunto _del matenial probatorio de elementos que justifiquen la

existencia de una duda

De lo anterior se colige que. de acuerdo al pronunciamiento antes transcrito, a
consideracion de la Primera Sala de Suprema Corte de Justicia de la Nacién en
México, la duda razonable forma parte del derecho fundamental a fa presuncion

de inocencia en su vertiente de esténdar de prueba.

La Primera Safa, por un lado, confirma que Ia presuncion de inocencia no es un
principio sino un derecho fundamental y, por olro lado, agrega que dentro de
ese derecho humano encaniramos Ia duda razonable. En ese senlido, podemos
concluir que el Juez, alendiendo al derecho de presuncion de inocencia, ante la
ausencia de material probatorio de cargo, podra juslificar Ia existencia de duda

razonable a favor del imputado. La defensa puede carecer de material



probatorio, pero por el contrario la acusacion tendra que ser lo suficientemente
solida y basta para no dar lugar a duda.

IN DUBIO PRO REO. OBLIGACIONES QUE ESTABLECE ESTE
PRINCIPIO A LOS JUECES DE AMPARO.”

La presuncién de inocencia es un derecho fundamental de observancia
obligatoria para todas las autordades jurisdiccionales del pais en el
marco de cualquier proceso penal, por lo que es indisculible que 0s
tribunales de amparo deben protegerlo en caso de que os tribunales de
instancia no lo respeten. Ahora bien, esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ha establecido que el principio in dubio pro reo forma parte de
dicho derecho fundamental en su vertiente de estandar de prueba. De
esta manera, si se asume que la "duda” a la que alude el citado principio
hace referencia a la incertidumbre racional sobre la verdad de la
hipétesis de la acusacion, es perfectamente posible que para determinar
si un tribunal de instancia vulner6 la presuncion de inocencia, los
tibunales de amparo verifiquen si en un caso concreto existian
elementos de prueba para considerar que se habia actualizado una duda
razonable. En este sentido, la presuncion de inocencia, y
especificamente el principio in dubio pro reo, no exigen a los tribunales
de amparo conocer los estados mentales de los jueces de instancia, ni
analizar la motivacion de la sentencia para delerminar si se puso de
manifiegto una duda sobre la existencia del delito y/o la responsabilidad
del acusado. Cuando se alega una violacin al in dubio pro reo o la
actualizacion de una duda absolutoria, la presuncién de inocencia
impone a los tribunales de amparo el deber de analizar el material
probatorio valorado por los tribunales de instancia para cerciorarse que

" Tesis: 1a. CCXX/2015 (10a ), sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Juslicia
de Ia Nacion, Décima Epoca, publicada en la Gacela del Semanario Judicial de 1a Federacion.
Libro 19, 26 de Junia de 2015, Tomo I, Maternia(s): Constitucional, Comun, p. 590, con numero
de registro: 2009464,



de éste no se desprende una duda razonable sobre la culpabiidad del
scusado Si esto es asi, lo relevante no es que se haya suscitado la
duda, sino la existencia en las pruebas de condiciones que justifican una
duda En ofras palabras. fo importante no es que la duda se prosente de
hecho en el juzgador, smo que a duda haya debido suscitarse & Ia luz de
la_evidencia_disponible. Asi. la obligacion que impone el derecho a la
presuncién de inocencia a un tribunal de amparo en estos casos consiste

en venficar si, a la luz del matenal probatorio que obra en la causa, ef
Inbunal de instancia tenia que haber dudado de la culpabilided dei

acusade, al existir evidencia que perrnita justificar la existencia de una

racional sobre la verdad de Ia hipdlesis de la acusacion, ya

sea porque ésta no se encuentre suficientemente confirmada o porque la
hipdtesis de inocencia planteada por la defensa esté cormoborada.

De Ia tesis antes transcrita se desprende, nuevamente, que el principio de i
dubio pro reo se encuentra inmerso dentro del derecho humano a la presuncion
de inacencia. Sin embargo, conviene precisar que aun cuando se trata de una
tesis reciente estd impregnada de un razonamiento inquisitivo, toda vez que en
su parte final se advierte que para la Suprema Corte de Justicia es necesaria la
existencia de evidencia que penita “justificar” una incertidumbre racional sobre
la verdad de la hipdlesis de la acusacién. Con ello, los sefiores Ministros se
olvidan por completo de que fa carga de la prueba le cormesponde a quien acusa

¥ que fa insuficiencia probatoria debe ser entendida en favor del imputado.

£n 2005, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, emitio
una tesis que contiene un razonamiento més logico y armonioso con el derecho
de presuncion de inocencia, el principio in dubio pro reo, la carga probatoria y la
insuficiencia probatoria. Misma que permite arribar a una abstraccion distinta y

més garantista que la tesis antes analizada.



PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO. ESTA PREVISTO IMPLICITAMENTE
EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.*

El Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
sostenido que de los articulos 14, parrafo sequndo; 16, parralo primero,
19, pamafo primero; 21. parrafo primero, y 102, apartado A, segundo
pérrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
deriva el principio de presuncion de inocencia, y de esta inferencia,
relacionada con los articulos 17, segundo parrafo, y 23 del citado
ordenamiento, se concluye la existencia del principio in dubio pro reo, el
cual goza de jerarquia constitucional. En ese tenor, conforme al principio
constitucional de presuncion de inocencia, cuando se imputa al justiciable
la comision de un delito, éste no tiene Ja carga probatoria respecto de su

inocencia, _pues es el Eslado quien debe probar los elementos

del delito y la del imputado. Ahora bien, el

articulo 17, segundo pérrafo, constitucional previene que Ja justicia que
imparte el Estado debe ser completa, entendiéndose por tal la obligacion
de los tribunales de resolver todas las cuestiones sometidas a su
conocimiento, sin que les sea licito dejar de pronunciarse sobre alguna
Por su parte, el referido articulo 23, in fine, proscribe la absolucion de la

instancia, es decir, absolver al reo en una causa criminal
cuando_los_elementos_probatorios aportados por la_parte_acusadora
durante el juicio no resultan suficientes para acreditar su culpabilidad; por
Io que la absolucion debe ser permanente y no provisoria, ademas de
* Tesis: 1a. LXXIV/2005, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, correspondiente a la Novena Epoca, publicada en el Semanario Judcial de la

Federacion y su Gaceta, localizable en el Tomo XXII, Agosto de 2005, Materia(s): Constitucional
¥ Penal, p. 300



que 6l propo articulo 23 previene que 1o es licito juzgar dos veces a
siguien por el mismo delito (principio de non bis in idem). En este orden,
51 en_un juco_pensl el Estado no logra demostrar la

caminal, el juzgador est4 obligado a dictar una sentencia en le que se
ocupe dg lodas les cuestiones planteadas (articulo 17, segundo pérrafo).

te_la_insuficiencia tona le_esté vedado r I

resolucion definitiva de la_instancia -esto es,

el juicio hasta un mejor momento-, necesariamente tendré que absolver
al_procesado, para que una vez precluidos los términos legales de

impugnacidn o agotados los recursos procedentes, tal decision adquiera
la calidad de cosa juzgada (articulo 23)

De lo anterior se coligen. acertadamente, por lo menos tres cuestiones:

a).- Que el imputado o justiciable no tiene la carga probatoria de su inocencia,
es decir, no esta obligado a aportar material probatorio para demostrar su
inocencia

b).- El Estado esta obligado a probar los elementos constitutivos del delito y la
responsabilidad del imputado.

©).- Cuando exista insuficiencia en el material probatorio, aportado por quien
acusa, para acreditar la culpabilidad del imputado lo conducente es la
absolucién.

1.3.5.- PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL.

El principio de igualdad procesal i

plica que el acusador y el defensor tlienen
las mismas posibilidades de actuacion dentro del proceso; es decir, se lrata de
que las partes tengan los mismos medios y posibilidades de atacar y
defenderse %

* Benavente Chonres. Hesbent. et al. Derecho procesal penal aplicado .., cit., p. 2.
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Aunque en la realidad existe una desigualdad de posiciones entre la defensa y
el organo acusador (quien cuenta con mas recursos humanos, maleriales y
economicos), atendiendo a este principio, la defensa tiene los mismos
instrumentos legales que el Ministerio Pablico para hacerlos valer ante el
juzgador.

El principio de igualdad procesal se encuentra contemplado en el articulo 20,
apartado A, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y textualmente establece que “Las partes tendran igualdad procesal

para sostener la acusacion o la defensa, respectivamente.”

Al respecto el articulo 11 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales
establece que “se garantiza a las partes, en condiciones de igualdad, el pleno e
irrestricto ejercicio de los derechos previstos en la Constitucion, los Tratados y
las leyes que de ellos emanen’, garaniizado con ello la igualdad procesal entre
las partes.

Para el tema que nos ocupa, también conviene considerar lo establecido en el
articulo 10 de la misma normativa en comento, que al hablar de una igualdad
genérica ante la ley establece que “lodas las personas que intervengan en el
procedimiento penal recibiran el mismo tralo y lendrén las mismas
oportunidades para sostener la acusacion o la defensa” y que ‘no se admitira
discriminacion motivada por (...) opinion, (...) que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y las lbertade’s
de las personas.” En ese sentido, la igualdad procesal de Ias partes puede ser
analizada desde la vertiente de la opinion publica que generan los medios

masivos de comunicacion.
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La situscion especial en la que se encuentra el imputado no es motivo para
discrminacon y, en todo caso, debe recibir un trato respetuoso de su dignidad
humana

1.3.6.- PRINCIPIO DE JUEZ NATURAL.

Este principio se encuenira contemplado en el articulo 8.1 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos, al tenor de los téminos siguientes:

“Toda persona liene derecho a ser oida, con las debidas garantias y
dentro da un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,

& imparcial, ido con por la ley, en la
sustanciacién de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para
la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral,
fiscal o de cualquier otro carécter”

€l principio de juez natural interpretado a la luz de los articulos 14, 16, 17y 20,
inciso A, fraccien IV, de la Constitucion Poliica de los Estados Unidos
Mexicanos, se trata de un derecho en favor del imputado que le garantiza la
independencia e imparcialidad del juzgador, el cual no debe conocer del caso
de manera previa con el &nimo de que resuelva sin prejuzgamientos y, resuelva
s6lo conforme a derecho y las pruebas aportadas dentro del proceso.

En esa linea de ideas, los medios de comunicacién deben ser respetuosos de
los derechos humanos del imputado, pero también de la labor judicial. Sin duda
su labor es de gran calado y por ello es conveniente que se abstengan de emitir
prejuzgamientos, pues el juzgador al ser parte del colectivo social en donde se
desenvuelve no es ajeno al poder de influencia que ejercen los medios sobre la
opinion piblica. En ese sentido la psiquis del juzgador puede ser influenciada



de forma previa al juicio y ello seria determinante para su razonamiento Iogico-

juridico al momento de emitir sentencia

En Ia linea argumentaliva previamente expuesta, Angel Juanes escribe que ia
problematica de los juicios paralelos, puede abordarse desde la colision entre el
derecho de libertad de expresion y el derecho de presuncion de inocencia, pero
ademas respecto a la tensién que se genera entre aquella libertad y el derecho
a la imparcialidad judicial. Pues a decir de este autor, los juicios paralelos antes
de influir sobre el derecho humano de presuncién de inocencia, influyen sobre
la imparcialidad del juez, y ya de forma mas global sobre el derecho a un

proceso juslo.

1.3.7.- PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCESO.

Debido a que el Estado estd facultado para imponer penas o medidas de
seguridad y privar o restringir al gobernado de bienes juridicos, el debido
proceso legal es un limite fundamental en el Estado de Derecho en favor de los
gobernados. Pues antes de efectuar dicha privacion o restriccion, el imputado
debe ser oido y vencido en un juicio, en et cual se le respeten sus derechos de
contradiccion, su derecho de defensa, se le admilan sus medios de prueba, sea
juzgado por un juez imparcial, sea careado con quien depone en su contra, se
le respete su presuncion de inacencia y, en general, se le imparta justicia
atendiendo —per o menos- a los principios antes referidos, siguiendo fas todas

las reglas del juego.t!

Asl, el debido proceso delimita la aclividad del Estado para que no haya
afectaciones a los derechos del particular, quien atendiendo a su calidad de

# Juanes Peces, Angel, “Independencia judicial y medios de comunicacion”, en Ovejero Puente
Ana Maria (coord.), La presuncion de inocencia y los juicios paralelos, Madrid, La ley, 2012. p

*'Lapez Ramirez, Anfonio. Op. ciL., pp. 4345,



imputado se encuentra en un estado de vulnerabilidad, en donde sus derechos
humanos pueden verse afectados con mayor facilidad y de forma més severa.
El pancipio del debido proceso se encuentra contemplado en el articulo 14,
segundo parrafo, de la Constilucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
¥ textualmente establece lo siguiente:

“Nadlie podrd ser privado de la fibertad o de sus propiedades, posesiones
o derechos. sino mediante juicio seguido anle los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formatidades esenciales def
procedimianto y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad at

hecho.”

Sobre el principio del debido proceso, e articulo 12 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales establece que:

“Ninguna persona podré ser condenada a una pena ni someida a una
medida de seguridad, sino en virtud de resolucion dictada por un Organo
jurisdiccional previamente establecido, conforme a leyes expedidas con
anterioridad al hecho, en un proceso sustanciado de manera imparcial y
can apego estricto a los derechos humanos previstos en fa Constitucion,

los Tratados y Ias feyes que de elios emanen.”

Como puede apreciarse, el debido proceso busca garantizar que el particular

sea oido y vencido en juicio por el Estado, evitando toda condena anticipada.

1.4.- EL IMPUTADO COMO PARTE DEL PROCESO PENAL
ACUSATORIO

Tal como se desprende de la tinea de ideas previa, el imputado al enfrentar el

poder punitivo del Estado se encuenira en un estado particular donde sus



derechos pueden verse afectados con mayor facilidad y de forma mas severa,
por ello sus derechos requieren de una mayor atencion y, desde luego, deben
ser garantizados de forma mas efectiva. En términos sencillos, se trata del

sujeto y parte mas débil del proceso penal.

El proceso penal al tener como objeto el esclarecimiento de los hechos,
proteger al inocente, procurar que el culpable no quede impune y que los danos
causados por el delito se reparen, salvaguarda un amplio catalogo de derechos
humanos en favor del imputado debido a que “su situacion es la més

incémoda’.

Asl,
sujetos y partes que intervienen el sistema penal acusatorio y posteriormente

, el presente apartado desglosa algunas cuestiones tedricas sobre los
aborda los derechos del imputado con rango constitucional. Derechos que
evidentemente le dan sentido al objeto del proceso penal acusatorio, referido en
el articulo 20 de la Constitucion mexicana y que para la presente investigacion

son elementales.

1.4.1.- SUJETOS Y PARTES EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO

De acuerdo con la Teoria General del Proceso, el concepto de sujeto procesal
es mas amplio que el de parte procesal. Termino éste Giimo que a su vez se
divide en parte formal y parte material, siendo mas amplio el primero que el
segundo. De ese modo, podemos decir que son sujelos del proceso penal el
juez, los peritos, los testigos, entre otra serie de auxiliares de la funcion
jurisdiccional y las propias partes.®?Las partes en sentido material son aquellos
que podran verse afectados, concretamente y de forma particular, en su esfera
juridica a partir del resultado del juicio que se trate; mientras que las partes

 Gémez Lara, Cipnano, Teorla general del proceso, 10° ed., México, Oxford- UNAM, 2004, p.
215
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formales son aquelios sujetos del proceso que, sin ver afectada -concretamente
y de forma particular- su esfera juridica por la resolucién jurisdiccional que
resueive 1a controversia o conflicto, cuentan con atribuciones conferidas por la

ley®
Graficamente lo anterior podria quedar de la siguiente manera:

Parte material
Parte formal

Sujetos
procesales

PROCESO PENAL

En ese sentido, tal como puede apreciarse, en el proceso penal dentro de los
sujetos procesales se encuentran contempladas las partes en sentido formal y
dentro de estas, a su vez, se encuentran contempladas las partes materiales.
Estas Gltimas, finalmente, son el nicleo mas importante del proceso penal,
debido a que a ellas afecta directamente el proceso en su esfera juridica. Aqui,
en este plano central encontramos, por un lado, al imputado y por el otro, a la
victima y/o al ofendido.

* idem.



Sobre la distincion entre parte forma y parte malerial, acertadamente, Ramon

Palacios, escribe que:

La parte en sentido material es aquella para la cual Ja accion es un
accin, el proceso su proceso y la sentencia su sentencia, de manera
que directamente va a favor o en contra de la parte el efecto declarativo
constitutivo o de condena del fallo; mientras que fa parte en sentido
procesal (formal) puede ser un simple representante (..) Ia parte en
sentido sustancial {malerial) es el lituiar efectivo, real del derecho de

agitar o de contradecir ™

Anora bien, de conformidad con el articulo 105 del Cédigo Nacional de

Procedimientos Penales, son sujetos del procedimiento penal

1. La victima u ofendido;

Il El Asesor juridico;

Il. El imputado;

IV. El Defensor;

V. El Ministerio Publico;

Vi La Policia;

VII. El Organo jurisdiccional, y

VIl La autoridad de supervision de medidas cautelares y de fa suspension

condicional del proceso

Lista de sujelos que encuadra con la teoria
analizada; sin embargo esta lista es limitativa toda vez que en ella no se
contempla a los testigos, interpretes, consuliores técnicos ylo peritos, que de
acuerdo con la misma normaliva procesal en comento pueden tener

panticipacion en el proceso penal como auxiliares judiciales y, en ese sentido,

* palacios, Ramon J.. Instituciones de amparo, Puebla, Cajica, 1963, pp. 235 y 240,



deben ser como suelos Lo anterior se de
una mierprelacion sistematica de los articulos 136, 169, 313, 335 y 351 det
Codiga Nacional de Procedimientos Penales

Especificamente, el articulo 136 del CNPP, como auxiliar de las partes,
contempla la figura de los consultores técnicos, quienes podran intervenir en el
proceso a consideracion de las partes; ello cuando requieran de la asistencia de
un consultor en una ciencia, ante o técnica. El consultor téenico, agrega la
normativa procesal, podra acompariar en fas audiencias a la parte con quien
colabora, para apoyarla técnicamenle. Como puede apreciarse al hablar de
consultor técnico, no nos referimos a los peritos ni al asesor juridico, que son
sujetos diversos contemplados en el Codigo Nacional de Procedimientos

Penales.

Corolario de lo anterior, es claro que el articulo 105 no es del todo acertado, tal
como lo muestra el articulo 131, fraccién XV, de la misma normativa que habla
de mas sujetos procesales, que no son contemplados en el numeral que
establece “quibnes son sujetos procesales.”

Ahora bien, la calidad de parte de acuerdo con el mismo articulo 105 Gltimo
parrafo del CNPP, sin distincion entre parte formal y parte material, fa tienen
Unicamente:

I - El imputado
11.- Defensor

Hl- E1 Ministerio Piblico

IV - La vietima u ofendido, y
V.- El Asesor juridico.



Por su parte, el articulo 107 establece que los sujetos del procedimiento que
intervengan en calidad de parte, deberan conducirse con probidad, evitando
los planteamientos dilatorios de caracter formal o cualquier abuso en el ejercicio

de las facultades o derechos que concede el CNPP.

Lo hasla aqui descrilo sirve para ilustrar que los derechos del imputado, como
parte material (mas vulnerable)® del proceso, juegan un papel medular en el
debido proceso.

Ahora bien, es preciso decir que las isticas distintivas del
acusatorio residen en la division clara de los poderes ejercidos en el proceso;
por un lado, el acusador, quien persique penalmente y ejerce el poder
requirente; por el otro, el imputado, quien puede resistir la imputacion,
ejerciendo el derecho de defensa, y finalmente el tribunal, que tiene en sus
manos el poder de decidir.*®

Es decir, el rol que juega cada una de las partes, en un plano de igualdad, esta
plenamente identificado y separado de forma clara de la funcion que realiza el
juzgador. Por ello, es conveniente que los medios de comunicacion al tener
injerencia en la opinion publica que se genera respeclo al proceso penal
conozcan cual es la actividad que realiza cada una de las partes procesales y,
desde luego, que tengan conocimiento de la labor que realiza el |uzgador con

el fin de informar -y no ala

% La vulnerabilidad del imputado se debe a los derechos que hay en juego y debido a que no
hay certeza juridica sobre su cuipabilidad hasta que no haya sentencia (firme) al respeclo. Se
uata de una persona que por su calidad de imputado no pierde su dignidad humana y, al
enfrentar el proceso penal enfrenta con ello el poder punitivo del Estado. En un momento dado,
derechos de gran importancia como el derectio de libertad pueden verse afectados y por ello se
debe tener en mente siempre el objelo del proceso penal en favor del impulado: Ef
esclasciniono da ios chas roleger o incosnl, procura que i culsie 1o queds impune
§,que los danos causados por el delito se repar

*© Maier. Julio B.J.. Derecho frocesalpent Tundamentos, 2 ed. 3 mpresién, Buenos Ates.
Editores del puerto, 2004, p. 4
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En una cuestidn penal la Uitima palabra, después de haberse desarollado
debidamente el proceso, la bene el juzgador.

1.4.2.- LOS DERECHOS HUMANOS DEL IMPUTADO RECONOCIDOS DE
FORMA CONSTITUCIONAL

De conformidad con el articulo 20, apariada B de 13 Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, fa persona impulada tiene los derechos siguientes:

I A que s presums su inocencia mientras no se declare su
responsabilidad mediante sentencia emitida por el juez de la causa;

1. A declarar o a quardr silencio. Desde el momento de su detencion se
le harn saber los motivos de Je misma y su derecho a guardar silencio,
6l cual no podrd ser utilizado en su perjuicio. Queda prohibida y ser
sancionada por la ley penal, toda incomunicacion, intimidacion o tortura.
La confesion rendida sin I asistencia del defensor carecera de todo valor
probatorio

1i1. A que se le informe, tanto en el momento de su detencién como en su

comparecencia ante el Ministerio Piblico o el juez, los hechos que se le
imputan y los derechos que le asisten. Traténdose de delincuencia
organizada, la autoridad judicial podré auforizar que se mantenga en
reserva el nombre y datos def acusador.

La ley establecers beneficios a favor del inculpado, procesado o
sentenciado que preste ayuda eficaz para Ja investigacion y persecucion
de delitos en materia de delincuencia organizada;

IV. Se fe recibirn los testigos y demas pruebas pertinentes que ofrezca,
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecio y
auxiliandosele para oblener la comparecencia de las personas cuyo

testimonio soficite, en los términos que sefale Ia ey,



V. Serd juzqado en audiencia piblica por un juez o iribunal. La publicidad

s8l0 podra restringirse en fos casos de excepcion que determine ia ey,
por razones de seguridad nacional, seguridad publica, proteccion de fas
victimas, testigos y menores, cuando se ponga en riesgo la revelacion de

datos protegidos, o cuando el tribunal estime _que existen

razones fundadas para justificario
En delincuencia organizada, les actuaciones realizadas on la fase de
investigacion podran tener valor probatorio, cuando no pueden ser
reproducidas en juicio o exisia riesgo para testigos o victimas. Lo anterior
sin perjuicio del derecho del inculpado de objetarlas o impugnarias y
aportar pruebas en contra;

V1. Le seran facilitados todos los dalos que solicite para su defensa y que
consten en el proceso.

El imputado y su defensor tendran acceso a los registros de o
investigacion cuando el primero se encuentre detenido y cuando
pretenda recibirsele declaracion o entrevistario. Asimismo, antes de su
primera comparecencia ante juez podran consultar dichos rogistros, con
Ja oportunidad debida para preparar la defensa. A partir de este momento
no podrén mantenerse en reserva las actuaciones de la investigacion,
salvo fos casos excepcionales expresamente senalados en la ley cuando

ello sea para el éxito de la y

siempre que sean oportunamente revelados para no afectar el derecho
de defensa;

Vil. Seré juzgado antes de cualro meses si se tratare de delitos cuya
pena méxima no exceda de dos anos de prision, y antes de un aio si la
pena excediere de ese tiempo, saivo que solicite mayor plazo para su
defensa;

Vili. Tendré derecho a una defensa adecuada por abogado, al cual

elegiré libremente incluso desde el momento de su detencion. Si no

quiere 0 no puede nombrar un abogado, después de haber sido

7.



requendo para hacerio, el juez le designars un defensor pablico. Tembién
fendré derecho a que su defensor comparezca en todos los actos del
proceso y éste fendrd obligacion de hacerlo cuantas veces se le requiera,
y

IX_ En ningin caso podré prolongarse la prision o defencion, por falta de
Ppago de honorarios de defensores o por cualquiera ofra prestacion de
dinero, por causa de responsabilidad civil o algun otro motivo analogo.

La prisién preventiva no podré exceder del tiempo que como méximo de
pena fije la ley al delito que molivare el proceso y en ningun caso serd
superior a dos arlos, salvo que su prolongacion se deba al ejercicio de/
derecho de defensa del imputado. Si cumplido este término no se ha
pronunciado sentencia, el imputado seré puesto en libertad de inmediato
mientras se sigue el proceso, sin que ello obste para imponer otras
medidas cautelares.

En toda pena de prision que imponga una sentencia, se compulara el
tiempo de Ia detencion

Los derechos humanos del imputado -antes transcritos-, conforman la parte

nuclear del debido proceso. Este catilogo de derechos, a su vez, es

robustecido por la normativa procesal y el articulo 113 del Codigo Nacional de

Procedimientos Penales cita mas derechos que se le reconocen al imputado en

el praceso penal, enfatizando en su dltima fraccion la existencia de mas

derechos dispersos en el mismo Codigo y en otras disposiciones aplicables. EI

numeral en cita a la letra dice:

“Articulo 113. Derechos del imputado

El imputado tendra los siguientes derechos:

I Aser y tratado como inocente hasta que se demuestre su
responsabilidad;




11, A comunicarse con un familiar y con su Defensor cuando sea detenido,
debiendo brinderle el Ministerio Pablico todas las facilidades para
logrario,

1. A declarer 0 & quarder silencio,_en el entendido que su silencio no
Dpodrd ser utilizado en su perjuicio;

IV. A estar asistido de su Defensor al momento de rendir su

asi_como_en_cualquier_olra_sctuacion y a en_privado

previamente con éf;
V. A que se le nforme. tanto en ef momento de su detencion como en su

comparecencia ante el Ministerio Publico o ef Juez de control, los hechos
que se le imputan y 105 derechos que le asisten, asi como, en su caso, el
motivo de Ja privacion de su libertad y el servidor piiblico que fa ordeno.
exhibiéndosele, segtin corresponda, la orden emitida en su contra;

V1. A no ser sometido en ningiin momento del procedimiento a técnicas ni
métados que atenten contra su_dignidad, induzcan o alteren su libre

voluntad;

Vil. A solicitar ante la autoridad judicial la modificacion de la medida
cautelar que se le haya impuesto, en los casos en que se encuentre en
prision preventiva, en los supuestos sefalados por este Codigo;

VIil. A tener acceso &l y su defensa, salvo las excepciones previstas en
la ley, a los registros de Ja investigacion, asi como a obtener copia
gratuita, registro fotografico o electronico de los mismos, en érminos de
los articulos 218 y 219 de este Codigo

IX_ A que se Ie reciban los medios pertinentes de prueba que ofrezca,
concediéndosete ei tiompo necesario para lal efecto y auxiliandosele
para obtener fa comparecencia de las personas cuyo testimonio soficite y
que no pueda presentar directamente, en témminos de o establecido por
este Codigo;

X. A ser juzgado en audiencia por un Tribunal de enjuiciamiento, antes

de cuatro meses si se Iratare de delitos cuya pena maxima no exceda de



dos afos de prsion, y antes de un ao si la pena excediere do ese
bempo, salvo que solkcite mayor plazo para su defensa,

XI. A tener una defensa adecuada por parte de un licenciado en derecho
o abogado litulado. con cédula profesional, al cual elegird libremente
incluso desde el momento de su detencin y, a falta de éste, por el
Defensor piiblico que le cormesponda, asi como a reunirse o enirevistarse
con él en estricta confidencialidad;

Xil. A ser asistido gratuitamente por un traductor o intérprete en el caso
de que no comprenda o hable el idioma espartol; cuando el imputado
perteneciere & un pueblo o comunidad indigena, el Defensor debera
tener conocimiento de su lengua y cultura y, en caso de que no fuere
posible, debers actuar asistido de un intérprele de la cultura y lengua de
que so trate;

Xill. A ser presentado ante el Ministerio Publico o ante el Juez de control,
sequn el caso, inmediatamente después de ser detenido o aprehendido;
XIV. Ano ser expuesto a los medios de

XV Ano ser. ante la como culpable;

XVI. A solicitar desde el momento de su detencion, asistencia social para
los menores de edad o personas con discapacidad cuyo cuidado
personal tenga a su cargo;

XVII. A obtener su libertad en el caso de que haya sido detenido, cuando
10 se ordene la prision preventiva, u otra medida cautelar restrictiva de
su libertad;

XVIl. A que se informe a la embajada o consulado que corresponda
cuando sea defenido, y se le proporcione asistencia migratoria cuando
tenga nacionalidad extranjera, y

XIX. Los demés que establezca este Codigo y ofras disposiciones
aplicables.”



Asi, fa presuncion de inocencia es un derecho humano fundamental para un
carrecto juzgamiento; derecho que permite, a su vez. proleger otros derechos,
como el declarar o guardar silencio. Silencia que no deoe ser interprelado en

perjuicio del imputado

Sobre el derecho a guardar silencio, conviene comentar que este ha sido

violado por las locales a través de fas

“declaraciones espontaneas’ que hacen las personas delenidas, sin asistencia
de su abogado y frente a rueda de presa. Este derecho tiene estrecha relacion
con el tema que nos ocupa en la presente investigacion, toda ver que al
violarse el mismo por el 6rgano acusador indirectamente se esta violando la
presuncion de inocencia con todo o que ello implica, lai como lo es la debida
defensa, la igualdad de las partes, la imparcialidad del juzgador y, desde luego,

el debido proceso.®’”

Situacion que atendiendo al contenido de la fraccion VI del articulo 113 del
CNPP puede ser interpretada como una lécnica que atenta flagrantemente
contra la dignidad del imputado, en la cual intervienen autoridades ministeriales

y también medios de comunicacién

La confesion rendida sin la asistencia del defensor carece de todo valor
probatario y éste derecho del imputado debe protegerse de forma efectiva, con
el fin de proteger la presuncion de inocencia y el debido proceso. De ese modo

€7 Al respecto véanse fos siguientes videos, 105 cuales fueron traasmitidos en a -enonces-
elapa de averiguacion previa, en sede Ministenal, en detrimenta de la dignidad humana del
imputada. Videos que fueron transmitidos por los medios de comunicacion locales y que
propiciaron una vejacion social, previo & demosirar la culpabilidad de fos amputados en sede
Judicial, hitps fiwww.youlube comiwatch?v=CpMABHGGXES;
hitps:fwww.youtube comiwatch?v=HoK50axBlLfu
https:/fwww. youlube. comfwatch?v=tF nPrt RHUO
Nl wwew. youtube. comfwatch v=hakDbdSu 1k,
hitlps oy, yautube. comiwatchv=nJn715L02sq
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se evita la practica conslante de las auloridades ministeriales de hacer ruedas
de prensa o declaraciones video grabadas de imputados sin su defensor,
exhibiéndolos publicamente para legitimar sus resultados. Ello, muchas de las
ocasiones, en coadyuvancia con los medios masivos de comunicacion que
fomentan una politica publica inquisitiva, conlribuyen a deformar nuestra
realidad y legitiman actuaciones fuera del marco legal

71 imputado tiene derecho a ser juzgado en audiencia publica por un juez o
tribunal, que no haya conocido def caso previamente, con ef animo de que se le
juzgue de forma imparcial. Pues, de conformidad con la légica y filosofia del

n de la

sistema acusatorio penal, el juez sl condenara cuando exista convic
culpabilidad del procesado. Por ello es importante que los medios de
comunicacion tengan limites a su libertad de expresion, debido a que tienen la
capacidad de influencia para generar creencias y persuadic la psiquis del
iuzgador de forma anticipada.

Los derechos humanos del imputado -con especial referencia a la presuncion
de inocencia- delimitan, en cierto modo, la biisqueda encolerizada de la verdad;
pues el sistema acusatorio tiene un enfoque humanista®, que protege el estado
vulnerable en el que se encuentra el imputado al enfrentar el sistema punitivo
del Estado. Por ello resulta l6gico pensar que la carga de la prueba es para
quien acusa, quien esta obligado a probar frente a la autoridad judicial, y la
defensa cumple con su encargo con sélo desestimar (mostrar las partes
endebles de) la imputacion.”

“ Claus Roxin, La evolucion de la pofica crminal o derecho pena y el proceso peral,
Valencia, Trrant o Bianch, 2000,
** Delgado Najar, Oswaldo, 'Esclareamwnm de los hechos penales y la prueba en el sistema
acusatono” en la obra colectiva: Moran Navarmo, Sergio Amoldo ef. al. (coords.), El sistema
acusatano i p. 103,
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Ante prueba insuficiente o la existencia de duda razonable el Juez esta abligado

a absolver aun frente al clamor y la indignacion sorial

Corolario de Io anterior, respecto a los derechos humanos det imputado resulta

acertada la opinién de la Dra. Cervanles Bravo, cuando escribe lo siguiente.

'El objeto central del proceso penal ya no es encontrar la verdad, sin
reparar en los medios para alcanzarte; tieng como limitc fos derechos
lundementales del individuo que no pueden ser violados o desconocidos
en aras de una bisqueda exacerbada de fa verdad; el activismo fiscal y

Jjudicial se encuentra limitado por los derechos humanos de) acusado.”””

, nuevamente lenemos que los derechos humanos del imputado, como la
presuncion de inocencia, son un limite para el Estado en la bisqueda de la
verdad procesal. Razon por la cual resulta lsgico y plenamente justificado el
proteger la presuncion de inocencia frente a extralimitaciones de libertades y
entes con poder de influencia como los medios de comunicacion. Sin
desestimar el interés publico que también existe respecto a la correcta

imparticion de justicia y el debido proceso.

™ Cervantes Bravo, Irina, "La justicia restaurativa como elemento fundamental def sistema penal
acusatono en Nayarit' en la abra cofectiva: Moran Navarro, Sergio Amotdo et. al. {coords ). £/
sistema acusatono. . Git, p. 52
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CAPITULO SEGUNDO

EL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD: ENTRE
LA LIBERTAD DE INFORMACION Y LA
LIBERTAD DE EXPRESION DE LOS
MEDIOS DE COMUNICACION

En los gobiemos autoritarios, un muro de piedra oculta la actividad de los
poderosos. mientras que una pared de cristal permite observar a los
ciudadanos; en las democracias, en cambio, el cristal debe colocarse del (ado
de Jos gobiemos, mieniras que la vida privada debe estar protegida por el

derecho a la intimidad”.

Mauricio Merino, £/ Universal, 13 de agosto de 2014

2.1.- LA PUBLICIDAD ENTENDIDA COMO UN PRINCIPIO, SU
PONDERACION Y SUS LIMITES

Sin duda uno de los principios m3s trascendentes con los que cuenta el sistema
acusatorio y que contrastan fuertemente con el sistema inquisitivo mixto, se
trata del principio de publicidad. Sobre ello, Emesto Peces Moraté escrive que

la publicidad del juicio es un hecho histérico y un valor aceptado, del cual

muy en la justicia de
templos, plazas y puertas de las ciudades antiguas; el cual ha sido desarrollado

fuertemente por el Common Law.”"

Este principio que puede traer mayorés beneficios en la imparticion de justicia

en Mexico, también puede acarrear perjuicios en un momento dado si no se

7 Peces Moraté, Ermesto, Fublicidad y secreto sumarial, Poder Judicial, nimero especial XI
Madrid, 1991



plantean de lorma clara su propdsito y los limites existentes respecto a los
derechos de libertad con los que tiene conexion.

2in embargo, hasta el momento no hemos definido con precision qué es
exactamente un principio, para posteriormente abordar a detalle y en lo
especifico el principio de publicidad. Por ello en el siguiente aparlado se hacen
algunas referencias teoricas al respecto, con voces calificadas que abordan el

tema de los pnncipios

2.1.1.- DISTINCION ENTRE REGLA Y PRINCIPIO: SU TRATAMIENTO

Las nomas, siguiendo la teoria de Robert Alexy, se pueden dividir en reglas y

principios, y esto no sélo de forma gradual, sino también de forma cualitativa.”™

Bésicamente sintetizando fa teoria de referencia, podemos distinguir entre
reglas y principios destacando que los principios son normas que ordenan que
algo sea realizado en la mayor medida posible, dentro de las posibilidades
Juridicas y reales existentes. Es decir, se trata de mandatos de optimizacin,
que se caracterizan porque pueden cumplirse en diferente grado y, la medida
debida de su cumplimiento no sélo depende de ls posibilidades reales sino
también de las juridicas. Cosa contraria pasa con las regias, las cuales pueden

ser cumplidas o no de forma total.”®

Ronald Dworkin, sostiene que los principios dan razones para decidir en un
sentido delerminado y su enunciacion no determina las condiciones de su

aplicacion, pues estos cuenta con lo que el autor denomina peso especifico .

ewy: Rover, Op ol p. 67
* ibidem. p. 61
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este Glimo, es el que determina cuando el principio se debe de aplicar en una

situacién determinada.”

Ahora bien, cuando hay colision de dos principios, uno de los dos tiene que
ceder ante el atro, sin declarar invalido al principio desplazado ni intraducir una
clausula de excepcion a tal principio. Sino mds bien, bajo ciertas circunstancias
uno de los principios precede al olro; se observa el principio con mayor peso y
éste prima a al de menor peso’™®, sin dejar de desatender a ambos. De ese
modo, se tiene una colision en ta dimension del peso, que s posible decantar a

lraveés de la ponderacién argumentativa.™

Dworkin sostiene que los principios son dinamicos y que cambian con gran
rapidez; y ante un caso dificil el Juez debe de balancear los principios y decidir
por el de mas peso’’. En ese sentido, tenemos gque el principio de publicidad

puede ceder ante principios tales como el principio del interés superior del

menor,”

Por su parte, las reglas al exigir que se haga exactamente lo que en ellas se
ordena, son aplicables de una manera “todo o nada”. Por esta razén, cuando se
tiene una colision de reglas este conflicto sélo puede solucionarse mediante la
introduccion en una de las reglas de una clausula de excepcion que eiimine el
conflicto o mediante la declaracion de que por lo menos una de las reglas es

invalida.” Asi_las reglas conlienen mandatos definitivos, mientras que los

™ Dworkin, Ronald, Los derechos en sero, traduccion de Marta Guastavino del (iulo original
Taking rights senously, 2° eq., Barcelona, Editorial Aciel, 1989, p. 9.

™ Alexy, Robert, Op. cit., pp. 70y 71

7% Dwarkin, Ronald, Op. ct., pp. 26y 55

72 Ibidem, p. 14.

Al respecta véanse kas excepciones al principio de publicitod contempladas en el articulo 64
del Codigo Nacionat de Procedimientas Penales. Sabre el interés superior de) menor,
especificamente, la traccidn V del numeral en cita
7 Alexy. Robert, Op. ci. pp. 69y ss.



principros. s6lo benen cardcter pma facie. que les pemite ser stendidos de
forma relatva ™

Segun Humberto Avila, las reglas no precisan ni pueden ser objeto de
ponderacién, mientras que los principios necesitan y deben ser ponderados.
Pues mientras que las reglas establecen deberes definitivos, independientes de
las posibilidades facticas y normativas; los principios establecen deberes

de las facticas y
Ef aulor en comento agrega que, cuando chocan dos reglas, una de las dos es
invalida o, para superar el conflicto, debe admilirse una excepcion a una de
ellas. Por su parte, cuando chocan dos principios, los dos superan el confiicto y
manlienen su validez, aunque e aplicador debe decidir cual de ellos tiene un

mayor peso.?

Ahara bien, de conformidad con el articulo 20 de la Constitucidn Federal y el
articulo 5 dei Codigo Nacional de Procedimientos Penales, la publicidad debe
ser entendida como un principio y, consecuentemente, debe ser atendida en
menor o mayor medida atendiendo a las posibilidades facticas y juridicas,
oplimizado o minimizado de forma gradual su observancia dependiendo del

caso concreto.

De esa forma, al haber colision de dos principios donde intervenga la publicidad
se ponderara aquel que tenga mayor peso, el de mayor importancia y se
sobrepondra al de menor peso o importancia, sin dejar de atender a este Gltimo
pero en menor medida que el primero. Cosa contraria sucede cuando hay
colision de dos reglas, pues la observancia de una implica el sacrificio de la
otra, ya que no pueden subsistir ambas a menos de que exista una clausula de
excepcién inserta en alguna de ellas, tal como se precisé en lineas previas.
 ibidem. p. 80.

' Avia, Humberto, Teorla de fos principios, Madrid, Traduccion de Laura Criado Sanchez.
Marcial Pons, 2011, p. 27.



Pero en ese sentido entonces, ;Qué pasa cuando tenemos una regla y un
principio que puedan colisionar? Tal como se desprende de lo argumentado con
antelacion el principio al ser mas flexible esta en posibilidad de ceder frente a la
regla; pues mientras que el principio se puede graduar, la regla debe ser
observa en forma de "todo o nada." En esa logica, cuando colisiona el principio
de publicidad con el derecho humano de presuncion de inocencia que por regla
general debe ser observado durante todo praceso penal, este Gltimo prevalece

frente al principio de referencia

Lo anterior debe ser asi debido a que. el articulo 20, apartado B, fraccion 1. de
la Constitucion Federal, que habla de los Derechos de toda persona imputada,
establece claramente que: el impulado “fiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se declare su responsabilidad mediante sentencia
emitida por el juez de la causa.” Sin dejar posibilidad a excepcion alguna, que
permita que la presuncion de inocencia pueda verse limitada en aras de dar
mayor ponderacion al principio de publicidad

Lo anterior es confirmado expresamente por el articulo 13 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales, cuando a la letra dice: “Toda persona se presume
inocente y sera tralada como tal en todas las elapas del procedimiento,
mientras no se declare su responsabilidad mediante sentencia emitida por el
Organo junisdiccional, en los términos senalados en este Codigo” Sin
contemplar, nuevamente, excepcion alguna.

En sintonia con lo anterior, no podemos soslener que la presuncion de
inocencia se puede graduar y deba ser entendida como un principio, ya que de
conformidad con el texto constitucional y la normativa procesal aplicable éste
derecho humano debe ser observado ~como regla- en todo momento durante el

proceso penal.



Es decx, lo comecio es que el principio de publicidad sa pondere y aplique de
forma gradual en pro de la observancia absoluta del derecho humano a la
presuncién de inocencia, que impera como regla en el proceso penal
acusatorio. Cuando se haga referencia al imputado, los medios de
comunicacién estn obligados a salvaguardar en todo momento fa presuncion
de inocencia del imputado, para evitar con elto rasgresiones al debido proceso
Destacando, desde luego que, el debido proceso es un derecho tanto para la
victma u ofendido como para el imputado y, en ese sentido, debe ser

salvaguardado y evitar que sea cormompido incluso por entes extraprocesales.

2.1.2.- TIPOS DE PUBLICIDAD Y ALCANCES DE LA PUBLICIDAD MEDIATA

Atanto a lo anterior, es preciso dar algunas pautas conceptuales y defimitar los
alcances que puede tener la publicidad en materia penal para posteriomente
abordar algunos datos relativos a sus limites. A decir de Manuel Rivera Silva®,
se pueden distinguir cuatro niveles de publicidad que se presentan en los

sistemas procesales, a saber:

1).- Publicidad nula o secreto, cuando ademas del Juez y el secretario

s6l0 pueda estar la persona con Ia que se habra de realizar la diligencia;

2)- La publicidad para las partes, cuando sélo estas pueden estar en las

diligencias;

3).- Publicidad mediata, cuando solo cierto sector de la sociedad o clase
de personas que alendiendo a su profesion o condicién pueden estar
presentes en los aclos procesales, como es el caso de los medios

televisivos de comunicacion;

* Rwvera Silva, Manuel, £7 proce:

jimiento penal, 134 Ed.. México, Porria, 1983, p. 187.
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4).- La publicidad popular, en a que cualquier persona o clase de piblico puede

scceder a presenciar el proceso

En esa tesitura, fa voluntad del legisiador en el articulo 20 de la Constitucion
Federal, inciso A, fraccion IV e inciso B, fraccion V. se refiere a la publicidad

popular, inmediala y directa, como una publicidad genuina de donde deriva la

publicidad mediata. En base a ello, se precisa que el estucio que Nos ocupa s

entoca medularmente a la publicidad mediata la cual se manifiesta & avés de
las medios de comunicacion, quienes gracias a su Situacion especial en el
sistema penal acusalorio, pueden Wransmitir a la sociedad parte de los procesos

penales que la comunidad no presencio de forma directa

Atento a lo anterior, podemos destacar que mientras que fa publicidad

inmediata supone permilir el acceso de publico en general a la sala de juicio

() de esta a y en general que dilunden
informacion; el concepto de publicidad mediata supone el acceso de los medios
a este acto procesal.¥’ Asi, la publicidad mediata se realiza por la via de algun
medio de comunicacion (prensa escrita y grafica, radio, television, etc)
Concluyendo vaiidamente que la publicidad mediata no excluye a la inmediala,
pues la presencia de la prensa no es suficiente cuando las condiciones en que

se celebra el juicio impiden |a asistencia del publico en general *

Por las razones anteriores, podemas sostener que el sistema acusatorio resulta
ser mas benéfico para los sislemas democraticos, al brindar una mayor
transparencia, en comparacion con un sislema inquisitvo mixto. Esto lo
corroboran criterios jurisprudenciales de antafio, donde el principio de referencia
a decir de la Suprema Corte se cumplia, en el sistema inquisitivo mixto, con
s6lo garantizar |a presencia de fas partes en las audiencias y el conocimiento de
** Prat Westerlindh, Carlos, Relaciones entre el poder judicial y fos medios de comunicacion.

Los Juicios Paralelos, México, Tirant Lo Blanch, 2013, pp. 327 y 328
* fbidem. pp. 262y 253



las constancias por pare del imputado. Pues en el aflo de 1937, nuestro
Maxmo Trbunal sostenia que a garantia de ser juzgado en audiencia piblica
56 cubria al momento de mostrar al procesado todas las piezas de cargo y al
darle a conocer las personas que hacen dichos cargos, como “antitesis del
sistema inquisitvo cuyo procedimiento es secreto y prohibia al procesado la
comunicacion de las piezas que lo conforman.” Es decir, se hablaba solo de una
publicidad para las partes

Hoy por hoy, en el sisterna acusatorio la logica es distinta y conviene vislumbrar
posibles riesgos ante una publicidad desbordada. E| principio de publicidad, al
menos en su vertiente de publicidad mediata que aqui se esludia, debe ser
meticulosamente explorado con el 4nimo de evitar violaciones a derechos
humanos de las partes, que atendiendo a su grado de afectacion no deben ser

atendidas con los mecanismo ordinarios para relaciones entre particulares.

Lo anterior en razén de que la publicidad mediata se encuentra estrechamente
relacionada con los derechos de libertad de expresion e informacion, que a su
vez son ejercidos de una forma especial y mas amplia por los medios de

comunicacién

El derecho humano del imputado a la presuncion de inocencia, en el sistema
penal acusatorio que debe ser entendido como una regla, durante todas las
etapas del proceso penal exige un mecanismo de defensa ante violaciones
extraprocesales. Mientras que la publicidad mediata, debe ser entendida y
acatada como un principio para ser graduado frente a derechos humanos de las
partes.

2.1.3.- LIMITES AL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD



Respecto a los limites del principio de publicidad, el articulo 64 del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales establece textualmente lo siguiente

“Articulo 64. Excepciones al principio de publicidad
El debate sera publico, pero el Organo jurisdiccional podra resolver
excepcionalmente, aun de oficio, que se desarrolle total o parcialmente a
puerta cerrada, cuando:
I Pueda afectar la ntegridad de alguna de las partes, o de alguna
persona citada para participar en él;
Il La sequridad publica o la segundad nacional puedan verse
gravemente afectadas;
Il Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial, cuya
revelacion indebida sea punible;
IV El Organo jurisdiccional eslime conveniente;
V. Se afecte el Interés Superior del Nifo y de la Nina en términos de
Io establecido por los Tratados y las leyes en la materia, o
VI Esté previsto en este Codigo o en otra ley.
La resolucion que decrele alguna de estas excepciones sera fundada y
motivada constando en el registro de la audiencia. "

Desprendiéndose de su contenido que, el principio de publicidad no se limita en
favor de la presuncion de inocencia. Como tampoco se precisa si hablamos de
limites a una publicidad inmediata o mediata. Una limitacion cualitativa, a la
publicidad mediata, respecto a la presuncion de inocencia nos permitiria hablar
de garantizar el derecho humano de referencia frente a los medios de
comunicacion ante eventuales desbordes de la publicidad mediata, en razn del
como informan a la sociedad sobre un proceso penal

La viabilidad de lo anterior la encontramos en un texto juridico clasico, como lo
es el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que desde 1966



expresaba que la prensa y el publico podian ser excluidos de la totalidad o parte
de los uicios por consideraciones de moral, orden pablico o sequridad nacional
en una socedad democratica. Agregando con gran precision y tino, que cuando
asi lo exgiera el interés de la vida privada de las partes o cuando por
circunstancias especiales del asunto, la publicidad pudiera perjudicar los
intereses de la Justicia, dicho principio podia verse limitado.® Es decir, ante la
salvaguarda del derecho humano a la presuncion de inocencia (como parte de
la vida privada y la moral) del imputado y el debido proceso (orden publico e
interés de la justicia), cobra vigencia el texto de referencia y vélidamente la
publicidad mediata puede ser limitada.

Pues tal como se argumentd en parrafos previos, algunos de los limites a la
publicidad entendida como un principio, lo son el interés de la vida privada de
1as partes en un proceso, la presuncion de inocencia y el debido proceso.

Conviene agregar que el desenvolvimiento del derecho de libertad de expresion
realizado por los medios, atendiendo a su consideracion de lideres de opinion
publica, les permite que su juicio de valor o critica tenga mayor trascendencia
que si fuera realizado por un particular y, con ello un mayor impacto y
afeclacion. La situacion del imputado, ademas, al enfrentar éste un proceso
penal lo coloca en un estado de vulnerabilidad mayor a la de cualquier otro

Ambas son y se deben de considerar al
momento de ponderar derechos. La importancia del principio de publicidad —en
sus dos vertientes antes referidas- ya ha sido destacada por otros sistemas

juridicos que tienen mayor experiencia que la nuestras, como el

% Atticulo 14 del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Politicos, de 1966, disponible en
formato digital en: pdf
(Ultma consulta realizada el dia 04/0712016)
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estadounidense; sin embargo también han enfatizado respecto a las posibles

afectaciones al debido proceso, producto de una publicidad desmedida

22- LA PUBLICIDAD MEDIATA Y LA LIBERTAD DE
EXPRESION DE LOS MEDIOS DE COMUNICACION

Tal como pudo advertirse en lineas previas, la publicidad mediata tiene estrecha
relacién con los derechos de libertad de informacién y libertad de expresion. Los
medios de comunicacion al dar cuenta a fa sociedad de procesos penales que
no fueron presenciadas de forma directa, no lo pueden hacer sino mediante el

ejercicio de los derechos de libertad antes referidos.

Por un lado tenemos a libertad de informacion, en donde los medios de
comunicacion se limitan a dar la noticia y hacen una narracién de forma
descriptiva y netamente enunciativa de los hechos que pretenden dar a

conocer.

Por otro lado tenemos la libertad de expresion, en donde los medios de
comunicacion ejercen la fibertad de externar pensamientos, creencias, criticas y
juicios de valor respecto a los hechos que refieren. Aqui es donde encontramos
&l punto de mayor tension, pues esos juicios de valor pueden vuinerar derechos
humanos y en un momento dado afectar, incluso, el debido proceso.

221- LA PUBLICIDAD MEDIATA DE LOS JUICIOS PENALES Y LA
OPINION PUBLICA.

* Al respecto véase la obra de Hoffmeister, Thaddeous A, Social media in lhe courtroom, a
new era for criminal justice?. Santa Barbara, California, ABC-CLIO, 2014, En esta obra se
des!aca ia gvavedaﬁ de las redes sociales y fa informacion que un particular puede compartir

persanas, generando graves alectaciones al debida procesa y violando con ello
delechos humanos y principios propios del sistema de imparticion de justicia,



La pubkodad mediata y la libertad de expresion de los medios de comunicacion
wn duda juegan un papel muy importante en el Estado Mexicano. México como
Estado Consttucional y Democrético de Derecho, tiene la obligacion de
garantizar el derecho de libertad de expresion y, desde luego, la libertad de
estar informados a sus gobemados con el animo de fortalecer lo que se conoce
como opinién piblica. Pues, lal como lo sostiene Carlos Prat, los medios de
comunicacion social realizan una labor fundamental en las sociedades
democraticas hasta el punto de ser ellos los verdaderos litulares de lo que
conocemos como opinion publica”®” A decir del autor en cita, la opinion publica

&5 la fuerza motriz de las democracias.™

Sin embargo, cierto es también que los medios de comunicacién al hacer uso
de ta publicidad mediata y sjercer su derecho de libertad de expresion deben de
tener cierlos iimites.

La relacion de los jueces y el periodismo, como lo apunta Marfa Bourdin, ha
sido histéricamente conflictiva por las permanentes tensiones entre la tarea de
los jueces de buscar la verdad juridica y la necesidad de los periodistas de
cubiir la expectativa de los medios y de la opinion piblica.® Sin embargo, esa

necesidad periodistica de cubrir las expectativas de la opinién publica no
justifica la vulneracion de derechos humanos de particulares, como el imputado.

A decir de algunos autores, como Hassemer y Mufioz Conde, los medios de
comunicacion muchas de las veces desfiguran la realidad de la administracién

de justicia aprovechandose de lo alraclivo que resulta ser lo criminal,®

* prat Westeinah, Caros, Op ., p.22.
2 ibidem
= Bourin, Maria, Justci y medios, Buenos Ares, Suamericana, 2014, p. 32
* Winiried, Hassamer y Murioz Conds. Franciecs, Iloxucoion & fa crminogio y ai derecho
pena, Espana, Tican lo Blanch, 1989, p. 3
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Ia deli 'y generan con la opinion publica en

la imparticion de justicia “Respecto al particular que enfrenta el proceso,

evidentemente, generan mayores danos

Aunado a lo anterior. podriamos agregar que si la juslificacion de una decision
legislativa en atencion a una demanda de la opinion publica ~manifestada por
los medios- no s6lo es inexacta sino falaz, peor aun resulta una decision judicial
amparada en demandas de la opinion publica, ademas de resullar carente de

juridicidad, seria absolutamente ilegal **

Tal como apunta Luigi Ferrajoli, la justicia no es cuestion de mayorias™ y, si
bien es cierto los medios de comunicacion gozan de su libertad de expresion y
este derecho lo pueden ejercer a través de la publicidad mediata para transmitir
ala sociedad la noticia judicial e informar a fa opinion publica sobre el como se

desenvuelve un juicio penal, ello no significa Gue podran tener injerencia en las

judiciales, sobre la del imputado. Los
juicios no son como las elecciones, que pueden ganarse usando los mitines, la

radio y los periédicos.®

No es posible recurrir a la opinion publica para juslificar una decision juridica
efectuada por el legislador o cualquier otro poder del Eslado, como tampoco es
valide respaldarse en la opinion publica para dar la razon a una decision

institucional *® menos si se trata de una cuestion judicial en donde estan en

' Moreno Hernandez. Moisés, Politics crirminal y reforma penal, Mexico, CEPOLCRIM, 1999, p.

 Zepeda Lecuona, Guillermo, PrinGipio_de publicidad y derecho a fa informacion en la
averiguacion previa en México, Mexico, IFAIP. 2006, p. 3. Disponible en formato digital en
it finicio fai org mEstudios/estudiod2.pal

Prat Westerlindh, Carlos, Op. cit.. p.
:; Femajoli, Luigi, Derecho y razén. ., cit., p. 481

Torres-Dulce Lifante, Eduardo, Libertad de expresidn, derecho a fa informacin y presuncion
de inocencia’, en la obra Ovejera Puente, Ana Maria (coord.), La presunci6n de inocencia y 105
juicios paraleios, Madrid, La ley, 2012, p. 250
* Prat Westerlindh, Caries, Op. cit.. p. 66,
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Juego derechos humanos de particulares, como lo es la presuncion de inocenaia
del imputado. Atento a lo anterior, en aras de ia salvaguarda a un debido

proceso, seria un sobre la del
Imputado que viole su presuncion de inocencia

Lo anterior resuhta importante considerarto toda vez que, a decir de Carlos Prat,
la opinién publica en ultima instancia es 1a prensa™ y la opinion individual de
cada persona, al final del dia, es influenciable por los medios®. Por ello los
medios de comunicacion social deben conocer los derechos humanos de fas
partes, como la presuncién de inocencia del impulado y, desde luego, las

implicaciones de una afectacion al debido proceso

Si bien es ciento el principio de publicidad de los juicios penales estd
garantizado por el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y ello implica que éstos sean conocidos mas alla del circulo de los
presentes en los mismos, teniendo una proyeccion general a través de la
publicidad mediata; también cierto es que los medios de comunicacion social, al
asistir a las sesiones de un juicio penal no gozan de un privilegio gracioso y
discrecional, sino mas bien cuentan con un derecho preferente atribuido en
virtud de su funcién social que realizan al informar a la sociedad en lérminos de
ios articulos 6 y 7 de la Constitucion Federal. Por ello, como todo derecho de
fibertad debe estar limitado y, validamente, podriamos sostener que dos de
esas delimitaciones a la libertad en cita podrian ser la presuncion de inocencia y
el debido proceso. Por ello, ante Ia labor que ejerceran los medios en el sistema

acusalorio, deben tener en claro cuales son las reglas del juego.®

* woidem. p. 76.

* fotdem. p. 75.

* Carbonell, Miguel. Los derechas fundementales en México, 3* ed., México, CNDH, UNAM,
Pormua, 2009, p. 811
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2.2.2.- LA LIBERTAD DE EXPRESION Y EL DERECHO DE IMPRENTA DE
LOS MEDIOS DE COMUNICACION.

En este apartado se estudia la libertad de expresion y el derecho de imprenta
de los medios de comunicacién, desde una Gptica nacional e internacional
atendiendo a que México ha reconocido que los derechos esenciales de todo
hombre no nacen del hecho de ser nacionales ni se trata de una polestad
otorgada por el Estado, sino que lienen como fundamento los atributos de la
persona, es decir, por el solo hecho de ser seres humanos (naturalismo)'®; y
en ese sentido, el articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, contempla una proteccion internacional a los derechos humanos de

naturaleza o a la que ofrece el

derecho interno.

Se trala pues, de una interpretacion de los derechos humanos contemporanea y
progresista que coordina la normativa internacional con la nacional. En ese
senlido, abonando a esta nueva interpretacion -obligada- de los derechos
humanos es conveniente hacer un analisis mas robusto que contemple todo el
bagaje de prerrogativas que se estudian, desde una perspectiva nacional e
internacional.””"

Al mostrar el marco normalivo, tanto nacional como internacional, existente
sobre la libertad de expresion se pretende poner en la mesa de analisis qué es
exactamente en la actualidad lo que debe de prevalecer en la libre

de ideas y [ el derecho de libertad

de expresion surgio para abalir el antiguo régimen y el ejercicio autoritario del

'™ Garcia Ramirez, Sergio y Morales Sanchez, Julieta, La reforma constitucional sobre
derechos humanos (2009-2011), 2* ed., México, Pomia-UNAM, 2012, p. 71

**" Sobre fa refacion del Derecho Internacional Publico con ef Derecho Intemo del Estado véase.
las obras: Rojas Amandi, Victor M., Derecho infemacional publico. México, Coleccion Cultura
Juridica. Nosira ediciones-UNAM, 2010, pp. 67 y ss. y Goylortia Chambon, Francisco Jesds.
Derecho intemacional publico, México, Editorial Limusa, 2013, pp. 65 y ss.
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poder publico, y en ese sentido los medios de comunicacién fueron pieza clave
para lograr tal fin

En nuestros dias, ante los juicios de valor desmesurados realizados por los
medios respecto @ personas que son sefialadas como responsables de un delito
y la cada vez mas constante prensa amarilista, valdria la pena cuestionamos
cuél es el rumbo que esta adquiriendo este derecho de libertad.

2.2.2.1.- Normativa Nacional sobre Libertad de Expresion.

La evolucién que ha lenido el Estado mexicano, respecto a los derechos de

libre expresion e imprenta, es muy basta, Sin embargo, haciendo un breve

recuento de los cuerpos mas que los

derechos que se estudian, podemos mencionar los siguientes:

1).- El Decrelo Constitucional para Ia liberlad de la América Mexicana, de 22 de
octubre de 1814 (articulo 40); 2).- EI Reglamento Provisional Politico del
Imperio Mexicano, de 23 de febrero de 1823 (articulos 17 y ss.); 3).- El Acta
Constitutiva de la Federacion, de 1824 (articulo 31); 4).- La Constitucion Federal
de los Estados Unidos Mexicanos, de 1824 (articulos 50 y 161, fraccién V); 5).-
Las Bases y Leyes Constituicionales de la Republica Mexicana, de 1836
(articulo 2, fraccion VII); 6).- Las Bases Organicas de la Repiblica Mexicana, de
12 de junio de 1843 (articulo 9); 7).- El Acta Constitutiva y de Reforma, de 18 de
mayo de 1847 (anticulo 5 y 27); 8).- La Conslitucion Federal de 1857 (articulos 6
v 7); 9).- El Eslatuto Provisional del Imperio Mexicano, de 10 de abril de 1865

{anticulo 76); y finalmente, 10).- La Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos de 1917, aclualmente vigente, que contempla los derechos en cita

del modo en que se describiré a detalle en lo sucesivo.
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La libertad de expresion, contenida en el aticulo 6 y 7 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. se trata de una condicion necesaria
mas no suficiente, para que un determinado pais se considere democratico. "
Entendiendo por principio aquel que presupone el derecho de los ciudadanos a
contar con una amplia y adecuada informacion respecto de los hechos, que les
permila formar sus convicciones y participar en la discusion relativa a los
asuntos publicos.'® Pero aun en los asuntos publicos, este derecho coma
cualquier otro, liene sus limites. No se diga cuando el ejercicio de esta
prerrogativa afecta la esfera juridica de los particulares y los hechos no tienen
mayor trascendencia publica

En México el derecho humano de referencia liene como principal sustento
internacional los articulos 19 y 20 del Pacto Intemacional de los Derechos
Civiles y Pollticos (PIDCP), asi como los articulos 13 y 14 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos, que interpretados de forma sistematica y
armonica con los articulos 6 y 7 de la Constitucion mexicana, conforman un

bloque de normas de rango constitucional."®*

Ahora bien, respecto al articulo 6 de la Constitucion mexicana podemos
destacar que en su primer parrafo establece que la manifestacion de las ideas
10 sera objeto de ninguna inquisicion judicial o administrativa, excepto cuando
ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algin
delito, 0 perturbe el orden pablico. Este precepto también contempla el derecho
de réplica y sostiene que el derecho a la informacion sera garantizado por el
Estado.

1% Carbonell, Miguel, Los derechos fundamentales en México.... cit , p. 367.
o Tribunal Conslitucional Espafol, Sentencia 159/1986.

10 s asi porque gracias a la reforma constiucional de junio de 2011 se incorpord
textualmente al articulo primero de la GPEUM una interpretacion de los derechos humanos qu
atendera tanto al conteiido de Ia propia constitucion como al contenido de derechos humanos
contenidos en tralados intemnacionales de los cuales Méxica sea parte.
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Asi, ol articulo 6 de la Constitucién mexicana contempla tres derechos con
estrocha relscén y hace referencia 3 los limites de uno de esos derechos. En
un prmer momenta hace referencia al derecho de manifestar tas ideas (iibertad
de expresién), precisando que los limites de esta son los ataques a la moral, la
vida prvada y los derechos de terceros, el provocar un delito o perturbar el
orden piblico. Después se hace referencia al derecho de réplica y,
postenormente, se contempla el derecho a la informacion (libertad de

informacion).

Por su parte, el articulo 7 de la Conslitucion Federal, contempla que fa libertad
de ditundir opiniones, informacion e ideas, a través de cualquier medio es
inviolable. Derecho que no se puede restringir por vias o medios indirectos,
tales como el abuso de controles oficiales o particulares, de papel para
periédicos, de frecuencias radioeléctricas o de enseres y aparatos usados en la
difusién de informacién o por cualesquiera otros medios y tecnologias de la

y a impedir la ion y circul

da ideas y opiniones.

Corolario de o anterior, ninguna ley ni autoridad puede establecer la previa
censura, ni coartar la libertad de difusion de ideas; la cual no tiene mas limites
que el respeto a la vida privada, la moral, la comision de algin delito o la
perturbacion del orden piblico,

Seria conveniente reconocer, desde el mismo texto constitucional, que los
medios de comunicacion ejercen de forma mas amplia el derecho de libertad de
expresion (libertad de difusion de ideas y opiniones) con el 4nimo de precisar
que, en ese sentido, adquieren mayores responsabilidades frente a los
particuiares. Si bien es cierto, en los paises democraticos, los derechos de
liberiad de expresion e informacion adquieren un mayor énfasis, cierto es

también gue estos derechos atienden a la necesidad de transparentar la funcion



publica y, en general, el ejercicio de los gobernantes y na la vida privada de los

particulares

“Los ataques a la moral, la vida privada y los derechos de terceros. el provocar
un deiito o perturbar el orden publico’”, entendidos como limites a fa libertad de
expresion que ejercen los medios de comunicacion, son términos demasiado
ambiguos para salvaguardar la presuncion de inocencia del imputado y el
debido proceso penal. Los avances de a tecnologia y las diversas formas de
transmiir ideas y pensamientos en nuestra actualidad exigen cambios
contundentes en la materia, con el animo de evitar los llamados juicios

medidlicos o paralelos.

Si recordamos, historicamente, el derecho de libertad de expresion tuvo una
funcion de liberadora de la coaccion estatal o privada donde se concentraba el
poder, permitiendo opinar respecto al mal actuar del monarca absoluto y,
posteriormente, sirvio para criticar el uso del poder pblico por sus deposilarios

en el seno del Estado liberal.

Sin embargo, hoy en dia al ser cada vez mas constantes los prejuzgamientos
realizados por los medios de comunicacion respecto a la culpabiiidad de
personas que enfrentan o estan por enfrentar un proceso penal, tal parece que

la libertad de expresion ejercida por los medios se ha convertido en la
herramienta indispensable para o que llevar a cabo nuevos rituales punitivos.'®

"™ Carbonell. Miguel. Una historia de los derechos fundamentales, México, UNAM-Porria-
CNDH, 2014, pp. 133 y 134

' La expresion de “nuevos rituales punitvos” es referida en Francesc Barata, “Los nuevos
rituales punitivos’, Dfensor, Revista de Derechos Humanos, México D.F., COHDF, mayo de
2012.pp 6y 55
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2.222- ImerpretactSn del Poder Judicial Feders! respecto a ia Libertad de
Expresion.

En 2009, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacion en
México, preciso a través de tesis aislada que la exigencia de responsabilidad
por invasiones al honor de funcionarios y oiras personas con responsabilidad
publica es sélo de naturaleza ulterior. La Primera Sala de la Suprema Corts, al

tocar lo concemiente al estandar de la "malicia”, habla del derecho a expresarse

y del derecho a informar como si se tratada de cosas homologas, cuando lo
cierto es que esto no es asf; pues el primer derecho es méas amplio que ef
segundo y atienden a contenidos de naturaleza distinta, aunque la mayoria de
las veces muy unidos enre sf, mas cuando se trala de medios de

comunicacion.

Del mismo modo, agrega algo que bien valdria la pena considerarlo al momento
de hablar de mecanismos de defensa sobre la problematica planteada, pues

esclarece que se deben tomar medidas leves para reaccionar a

leves y medidas mas graves para casos mas graves. Tomando sentido lo

anterior respecto a los delitos contra ef honor, cuando estos fueron cometidos
por ciudadanos particulares o bien por medios de comunicacion, los cuales
cuentan con mayor rango de influencia atendiendo a su infraestructura, capital

humana y capacidad econémica

Asi también, refiere que se debe prestar especial atencion a las reglas de
distribucién de responsabilidad at interior del universo de sujetos implicados en
a cadena de difusién de noticias y opiniones. Pues, hoy por hoy en el derecho
penal mexicano al ejercilar una accién penal, como sujeto activo del delito se

tiene: contemplado solo al ciudadana particular.

La tesis de referencia es la siguiente:



LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. LA
RESPONSABILIDAD POR  INVASIONES AL HONOR DE
FUNCIONARIOS U OTRAS PERSONAS CON RESPONSABILIDADES
PUBLICAS SOLO PUEDE DARSE BAJO CIERTAS CONDICIONES,
MAS ESTRICTAS QUE LAS QUE SE APLICAN EN EL CASO DE
EXPRESIONES O INFORMACIONES REFERIDAS A CIUDADANOS
PARTICULARES.
Para que la exigencia de responsabilidad ulterior por fa emision e

expresiones invesoras del honor de funcionarios publicos u otras
personas relacionadas con el ejercicio de funciones piblicas constituya
una reaccion juridica neceseria, idones y proporcional, deben
satistacerse condiciones mas cstrictas que las que se aplican en caso de
invasiones al derecho al honor de ciudadanos particulares. Entre ellas se
cuentan las siguientes: &) cobertura legal y redaccion clara. Las causas
por las que pueda exigirse responsabilidad deben constar en una ley, en
sentido formal y material. Las leyes que establecen limitaciones a las
libertades de expresarse e informar deben estar redactadas en téminos
claros y precisos para garantizar la seguridad juridica, proteger a los

de ia de las i y evitar la disuasion

expresiva y la autocensura, pues las formulas vagas o ambiguas no
permiten a los ciudadanos anticipar las consecuencias de sus aclos,
olorgan una discrecionalidad excesiva a las autoridades y fienen un
clarisimo _efecto disuasivo en el plano del ejercicio ordinario de las
libertades. Cuando las normas de responsabilidad son de naturaleza
penal y permiten prver a (0 individuos de bienes y derechos centrales -
incluida, en algunas ocasiones, su fiberad- las exigencias anteriores

Gobran todavia mas importancia; b) intencion especifica o negligencia

"7 Tesis: ta. CCXXN2009, sustentada por la Prmera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
ta Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena épocs.
visible en el Tomo XXX. Diciembre de 2009, Materia(s): Canstitucional, pagina: 263, con
nimero de registro: 165763



patents Las expresiones @ informaciones deben snakzarse bsjo el
esténdar de la “malicia”. esto es, bajo un esténdar que exige que la
exprasion que alegedamente causa un daflo a la reputacion de un
servidor publico se haya emitido con la intencién de causar ese dalo,
con conocimiento de que se estaban difundiendo hechos falsos, o con
clara negligencia en el control de su veracidad: de oo modo las
personas podrian abrgar el temor de poder incurrir de modo inadvertido
en responsabilidad por fa emision de expresiones o informaciones, o
cual podria llevarios, directa o indirectamente, a restringir abruptamente

el gercicio de sus derechos a o informar; ¢) y

acreditacion del dafo. Las reglas de impuacion de responsabilidad
posterior deben requerir que quien alega que cierla_expresion o
causa daro en su idad fenga la carga de probar

que el dafio es real, que efectivamente se produjo; d) doble juego de fa
exceptio veritatis. Quien se expresa debe siempre poder bloquear una
imputacion de responsabilidad ulterior probando que los hechos a fos que
se refiere son ciertos y, complementariamente, no puede ser obligado a
probar, como condicion sine qua non para evitar esa responsabilidad,
que los hechos sobre los cuales se expreso son ciertos; e) gradacion de
medios de exigencia de responsabilidad. EI ordenamiento juridico no
puede contemplar una via tinica de exigencia de responsabilidad, porque
el requisito de que las afectaciones de derechos sean necesarias,
adecuadas y proporcionales demanda la existencia de medidas leves

para reaccionar a leves y medidas mas graves para casos

mas qraves. Ademés, hay que tener presente que al lado de exigencia de
responsabilidad civil y penal existe ofra vie, ahora expresamente
mencionada en el articulo 6o. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: el derecho de réplica que, por su menor impacto en
témminos de afectacion de derechos, estd flamado a tener un lugar muy

destacado en el disefio del mapa de consecuencies juridicas derivables



del ejercicio de la libertad de expresion; ) mimimizacion de las
restricciones indirectas. Al interpretar y aphicar las  disposiciones
constitucionales y legales en la maleria no debe olvidarse que la plena
garantia de las libertades consagradas en los articulos 60. y 7. de la
Carta Magna no solo exige evitar restricciones injustificadas directas,
sino también indirectas. La proscripcion de restricciones indirectas tiene
muchas derivaciones posibles. pero entre cllas esté sin duda la que
obiiga a prestar_especial atencion a las regles de distribucion de

al_interior_del_universo_de_sujetos implicados en Ia

cadena de difusion de nolicias y opiniones Se lrata, en olras palabras.

de no generar dinamicas de distribucion de responsabilidad entre
ciudadanos, periodistas, editores y propietarios de medios de
comunicacion que lleven a unos a hallar interés en el silenciamiento o ia

restriccion expresiva de los demas

El Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al emitir tesis
respecto del sequndo pérrafo del articulo 25 de la Ley de Responsabilidad Civil
para la Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen
en el Distrilo Federal, sostuvo que es innecesario exiqir ia comprobacion de
hechos concrelos vertidos por el informador, cuando se emiten iuicios de valor
al hacer efercicio de Ia libertad de expresion. Pues, iendo al control de

convencionalidad previsto en los arliculos 1o. y 133 del Paclo Federal, se debe
atender el articylo 13 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y

asu enla D 6n de Principios sobre Libertad

de Expresion elaborada por la Relalorla Especial constituida dentro de Ia
Organizacion de Estados Americanos.

Asi, de acuerdo con dicha tesis la libertad de expresion abarca incluso aquella
informacion que se denomina "erronea”, "no oportuna” o “incompleta”. Asi, al

emitic juicios de valor, es innecesario exigir la comprobacion de hechos
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concretos verbdos por el informador, porque sobre eflos pusden  existir
\nterpretaciones distintas. Sin embargo, 1a tesis en comento no refiere la
diferencia que existe entre libertad de expresion y libertad de informacion, dos
derechos que ienen vertientes distintas y que gracias a la confusion que existe
respecto de ellos ha dado lugar a un ejercicio desmedido def primero en el
ambito de aplicacion del segundo.

A continuacion se transcribe la tesis de referencia, de rubro y contenido

siguiente

IDAD POR QUE ATENTAN CONTRA

EL HONOR DE SERVIDORES PUBLICOS Y SIMILARES.

DEMOSTRACION DE SU CERTEZA EN EJERCICIO DE LOS

DERECHOS A LA INFORMACION Y A LA LIBERTAD DE
EXPRESION.'*

En la tesis aislada de rubro: "LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO

A LA INFORMACION. LA RESPONSABILIDAD POR INVASIONES AL

HONOR DE FUNCIONARIOS U OTRAS PERSONAS CON

RESPONSABILIDADES PUBLICAS SOLO PUEDE DARSE BAJO

CIERTAS CONDICIONES, MAS ESTRICTAS QUE LAS QUE SE

APLICAN EN EL CASO DE EXPRESIONES O INFORMACIONES

REFERIDAS A CIUDADANOS PARTICULARES." (IUS 165763); la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion expuso que

quien se expresa debe siempre poder bloquear una impuacion de

responsabilidad ulterior probando que los hechos a los que se refiere son

ciertos, pero que de manera complementaria no podia ser obligado a

demostrar su certeza para evilar la responsabilidad cuando se le

"™ Tesis: 170.C.4 K (10a.), sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Prmer Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima

Epoca, visble en Libro XVI. Enero de 2013, Tomo 3, Materia(s): Constitucional, pagina: 2198,
Gon numero de registro: 2002640
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demanda. o cual se denomind doble juego de la exceptio veritatis. De Io
antenor deriva incertidumbre en saber cuando se debe obligar al emisor
de informacion acredilar la veracidad de ésta y cuando no, precisamente
por tratarse de un doble juego. Por ende, en ejercicio del control de
convencionalidad previsto en los articulos 1o. y 133 del Pacto Federal, se
debe atender a o dispuesto en el precepto 13 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, y a su inlerpretacion consignada
en la Declaracion de Principios sobre Libertad de Expresion elaborada
por la Relatoria Especial constituida dentro de la Organizacion de
Estados Americanos (aprobada por la Comision Interamericana de
Derechos Humanos en octubre de 2000). Esto, pues de_acuerdo_al
principio séptimo de dicha se tiene que la 6n abarca

'no oportuna” o

incluso aquella que se denomina "erronea

Por ende._al iqual que los juicios de valor, se estima exigir la

de_hechos concretos vertidos por el informador, porque
sobre ellos pueden existir interpretaciones distintas e implicar su censura
casi Io que anularia prcti todo el debate politico y el
intercambio_de ideas como_método indudable para la bisqueda de la
verdad y el de sistemas Maxime que no

seria licito invocar el derecho de la sociedad a estar informada
verazmente para fundamentar un régimen de censura previa
supuestamente destinado a eliminar las informaciones que serian falsas
a caterio_del censor. Consecuentemente, es indispensable tomar en
consideracion este criterio al aplicar el segundo parrafo el articulo 25 de
la Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccion del Derecho a la Vida
Privada, el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal.

Al hablar de libertad de informacion, hablamos de hechos que son transmilidos
de forma descriptiva y no valorativa. De ese modo, en la tesis que a

continuacion se transcribe se hace hincapié en que el estandar de
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del _resultado del ejercicio de la libertad de &

(Wertad de_trangmitir_hechos en forma _descriptiva y no_valorativa) es la
“relevancia publica.” Lo anterior, considerando siempre la distincion dual entre
figuras poblicas y personas privadas sin proyeccién publica, pues esto viene a
ser determinante sobre el actuar o hechos que se pretende transmitir. Hechos

que al conformar una noticia, amparada bajo la libertad de informacion ademas

de tener relevancia publica deberia cubnr los estandares de una libertad de

informacion, es decir, tratarse de una descripcion objetiva y sin juicios de valor u

opinién personal, esto dltimo propio de una libertad de expresion.

A continuacién se transcribe la tesis en comento:

LIBERTAD __ DE __INFORMACION. ~ EL  ESTANDAR  DE
CONSTITUCIONALIDAD DE SU EJERCICIO ES EL DE RELEVANCIA
PUBLICA (LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA
PROTECCION DEL DERECHO A LA VIDA PRIVADA, EL HONOR Y LA
PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL)."®
De la interpretacién integral de los articulos 7, 25 y 28 a 34, de la Ley de
Responsabilidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada,
&l Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal, se desprende que el
esténdar de constitucionalidad del resultado del ejercicio de la fibertad de
es el de relevancia_piblica, el cual depende de dos

elementos: () el interés general por la materia y por las personas que en
ella intervienen; y (i) el contenido de la informacion en si mismo, segun
la doctrina de la malicia efectiva, lo cual cobra importancia cuando las
noticias comunicadas redunden en descrédito del afectado, pues en caso

contrario, ni siquiera existiria un conflicto entre derechos fundamentales
al no observarse una intromision al derecho al honor. La distincién entre

' Tesis: 1a. CLXXXVI2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro XIl, Sepliembre de 2012, Tomo 1, Materia(s): Constitucionl, p.
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figuras publicas y personas privadas sin proyeccion publica, debe
entenderse dentro del “sistema dual de proteccion’, mientras que la
calificacion de un tema como de “interés general’, debe valorarse en

cada caso concrelo.

Del contenido de la tesis que a continuacion se transcribe, se desprenden Ires

cuestiones

Por un lado, los reportajes y las notas periodisticas estan amparados por el
derecho de libertad de informacion. En ese sentido, liene que tratarse de
informacion descriptiva y no valorativa, es decir, evitar a toda costa el juicio de
valor respecto a un hecho o cueslion penal que se pretenda transmitir en el

caso concreto de la investigacion que nos ocupa.

Segundo, los reportajes y las notas periodisticas destinados a influir en la
formacion de la opinion piblica deben cumplir con un cierto estandar de
diligencia en la comprobacion del estatus de los hechos acerca de los cuales

informan; y
Tercero, esclarece que a la investigacion periodistica no se le puede exigir con
el mismo estandar exigido a los juzgadores. Es decir, el grado de cientificidad
de la informacion que manejan estos dos entes, son completamente distintos.

A conlinuaci6n se transcribe su contenido:

LIBERTAD DE INFORMACION. PARA SU EJERCICIO BASTA
SUSTENTAR LOS CONTENIDOS PUBLICADOS EN RESOLUCIONES

13-



EMITIDAS POR SIN QUE SEA QUE
AQUELLAS SE ENCUENTREN FIRMES. """

Esta Prmers Sala de le Suprema Corte de Justicia de la Nacion he

onsu constante que los reportajes v las notes

pengdisticas destinados a influir en la formacion de la_opinion publica

un cierto esténdar de dilk ia_en la cion

del eslatus de los hechos acercs de los cuales informan. En ese sentido,

entre las fuentes que pueden sustentar el contenido del ejercicio a la
lbrted de informacién, resultan idéneas las resoluciones emitidas por
autoridades estatales -como pueden ser las investigaciones que Hlevan a
cabo la Auditorfa Superior de fa Federacién y la Secretaria de la Funcién
Piblica-. sin importar el estado procesal en que se encuentren las
investigaciones de las cuales emanen. Asi, la exigencia de que solo
rasoluciones firmes, que hayan causado estado, puedan ser utiizadas
como fusntes para un artfculo o reportaje, resulta contraria a los articulos
60.y 70. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Lo

anterior se debe a que una exigencia lan rigurosa equivaldria a la

del ivo, al exigirtes a los que

cumplan con el mismo esténdar exigido a fos En la misma

linea, basta con que los datos expuestos en una nota informativa se

hubiesen en abiertas o en -

aun cuando no hayan alcanzado el cardcter de cosa juzgada-, para
alcanzar dicha proteccion constitucional, sin que el resultado de una
investigacion pueda servir para cuestionar, retroactivamente, la veracidad

de una nota periodistica.

"% Tests: 1a. CLXXXVI2012 (10a). publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro Xil, Septiembre de 2012, Tomo 1, Materiais): Conslitucional, p.
511
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La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el afio 2012
505tuv0 a través de la tesis que a continuacion se transcribe que tratandose de
figuras publicas o particulares con proyeccion, en cuestion de libertad de
informacion debe de atenderse a la doctrina de la “real malicia y, ratandose de
un particular sobre cuestiones particulares deben de atenderse l0s principios.
generales sobre la responsabilidad civil, es decir, el daio moral contemplado en
los Cédigos Civiles de las distintas entidades federativas. Sin embargo, al inicio
de la lesis en comento, la Primera Sala habla sobre la veracidad y la
imparcialidad, que se tratan de dos caracteristicas que permiten diferenciar a la
libertad de informacion respecto a la libentad de expresion. Lamentable que no
se haya hondado en los alcances de estos dos términos.

LIBERTAD DE INFORMACION. REQUISITOS QUE DEBE CUMPLIR
SU EJERcICIO.""!

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
sostenido que la informacion debe cumplir con dos requisitos intemos: la

veracidad y Ia cuya on debe y
aplicarse de conformidad con la doctrina que la Primera Sala ha ido
desarrollando en sus sentencias recientes. La evolucion de la doctrina de
este alto tribunal respecto a la libertad de informacion nos permite
atender, en casos de interés piblico y sobre figuras publicas, a la
principal consecuencia del sistema de proteccion dual, es decir, al
estandar de a real malicia. Esta doctrina se traduce en la imposicion de
sanciones civiles en supuestos miuy (i respecto a servidores

publicos, cuando se difunda informacion falsa -a sabiendas de su
falsedad y con total despreocupacion sobre si era o no falsa- y con la
clara intencion de dafiar; y (i) por lo que hace a personas privadas con
proyeccion publica, cuando se difunda informacion a sabiendas de su

" Tesis: 1a. CCXXII12012 (10a), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro XIl. Septiembre de 2012, Tomo 1. Maleria(s): Conslilucianal, p.
512
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faiseded Es rolevante metizer que si la_nolicia_inexgcte invokcra a
figuras en también no_tiene
s “real malicia®, funcionando en su 2
los_principios generales sobre responsabilidad civil. Lo mismo ocure si
se frata de personas con proyeccin publica pero en aspectos
concemientes a su vida privada que carezcan de relacion con el interés

plblico. En cuanto al akcance de esta doctrina en materia probatoria para
aquelios casos en que se analice la eventual responsabilidad de una
persona por un supuesto exceso en el ejercicio de su libertad de
informacion, se reitera la doctrina de esta Primera Sala sobre el doble
juego de la exceptio veritatis, en cuanto a que su acreditacion impide
cualquier intento de fincar responsabilidad al autor de la nota periodistica,
asi como en cuanto a que tampoco se requiere dicha acreditacién como
requisito sine qua non para evitar una condena

Ahora bien, atendiendo a la remisién que hace la anterior tesis respecto a la
responsabilidad en la que incurren algunas personas que rebasan los limites de
la libertad de informacion, afectando la esfera de particulares sin proyeccion
publica; conviene analizar fa tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de fa Nacién, con rubro y contenido siguiente:

DANO MORAL. SUPUESTO EN EL QUE PUEDEN SER
ES LAS QUE SE A LA

EDICION, VENTA, DIFUSION Y DISTRIBUCION DE MEDIOS

IMPRESOS.""

Las casas editoriales, asi como quienes se dediquen a la venta, difusion

y distribucién de medios impresos -ya sea que se trate de personas
morales o de_personas fisicas-, se en una i i

" Tesis: 1a. CLXXII12012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro X, Agosto de 2012, Tomo 1, Materia(s): Civil, p. 480,
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material para revisar, validar o cerciorarse de que el contenido de una
obra, articulo, columna o reportsje se abstenga de ulilizar expresiones
que puedan llegar a ser consideradas injuriosas, maliciosas o insultantes
respecto de alguna persona, ni para verificar que lo publicado en ellas
sea veraz. De ahi que sostener Ia posibilidad de que tales personas sean
declaradas judicialmente responsables por el eventual dario moral que se
hubjese causado por las notas contenidas en ellas, equivaldria a
imponerles la carga de revisar y seleccionar contenidos y decidir qué
notas pueden o no publicar, lo que a su vez se traduciria en el
establecimiento de un mecanismo de censura previa o indirecta delegado

alos Lo hasta aqui expuesto no soslaya que esta Primera

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacin ha que un

periddico_puede llegar a_ser frente a_terceros, por las

posibles que les causen las u opiniones que
aparecen en ellos en el formato especifico de las inserciones pagadas
por particulares. Este supuesto, por analogia, puede comprender también

el de las notas periodisticas que se publiquen en un medio de
comunicacion. Asi, las personas que se dediquen a la edicion de estilo y
que publiuen las notas periodisticas trasladan la responsabilidad a los
autores de las mismas, siempre y cuando: (i) identifiquen y conserven los
datos de identificacion de los autores de las notas; y (i) publiquen y
distnbuyan los articulos respetando su contenido en los términos
presentados por sus autores, sin que dicha traslacion de responsabilidad
se vea impedida por la labor editorial, que comprende correcciones
ortograficas, sintdcticas, de estilo o de disefio que no deben entenderse
como aportaciones de fondo. Si el medio de comunicacion cumple con
esle deber de cuidado -que de ninguna manera implica una censura
previa-, se dejan a salvo los derechos de las personas que pudieren ver
afectado su patrmonio moral por el contenido de las notas publicadas



para hacerlos valer en contra de los verdaderos responsables de las
rmismas. es decw. los autores.

Ue fo antenor se desprende que, de acuerdo a la Primera Sala de la Suprema
Corle de Justicia de la Nacion en esta tesis, las casas editoriales no estan en
posibilidad de impedir utilizar expresiones que puedan se injuriosas, maliciosas

o insullantes cuando se trate de redacciones de esas mismas casas editoriales

Sin embargo, cuando se trate de insertos hechos por particulares si, y bajo este
Glimo supuesto es posible exigit su responsabilidad por reproducir la
informacién injuriosa, maliciosa o insuftante de un particular. Nétese pues, como
hay una sobre proteccién a las casas editoriales, quienes en un momento dado
pueden realizar manifestaciones que dafien la moral, pero sin embargo ante su
“imposibilidad” de revisar todas y cada una de sus notas. articulos o
publicaciones de las que se trate, no son sujetas a responsabilidad.

Anora bien, en el afio 2012 Ia Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion por medio de la tesis 1a. CLXXIN2012 (10a), al esclarecer el
concepto de “figura publica® vino a esclarecer también -de forma indirecta-
donde esta el acenlo o énfasis de importancia respecto a la libettad de
expresion e informacion, es decir, qué es aquello que en un momento dado
puede justificar ef amplio ejercicio a la libertad de expresion e informacion. A
continuacién se transcribe Ja tesis en comento, de rubro y contenido siguiente:

LIBERTADES DE EXPRESION E INFORMACION. CONCEPTO DE

FIGURA PUBLICA PARA EFECTOS DE LA APLICACION DEL
SISTEMA DE PROTECCION DUAL.'"

" Tesis: 1a CLXXIIf2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gacela, Decima Epaca, Libro X, Agosto de 2012, Tomo 1, Materia(s): Conslitucional, p. 489.
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De conformidad con el "sistema de proteccion dusl’, los sujetos
involucrados en notas periodisticas pueden tener, en érminos generales
dos distintas’ pueden_ser personas o fiquras_piblicas o
personas_privadas _sin_proyeccion _piiblica. Lo anterior permitiré
determinar si una persona esta obligada o no a tolerar un mayor grado de

intromision en su derecho al honor que lo que esta el resto de las
personas privadas, asi como a precisar el elemento a ser considerado
para la configuracion de una posible ilicitud en la conducta impugnada. Al
respecto, es importante recordar que, como esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion establecio en Ia tesis aislada 1a
XXII/2011 (10a), cuyo rubro es: “LIBERTAD DE EXPRESION. SUS
LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DE PROTECCION DUAL Y DEL
ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA", el acenlo de este umbral
diferente de proteccion no se deduce de la calidad del sujeto, sino en el
caracter de interés publico que conllevan las acti o

de_una persona determinada. En este senlido, existen, al menos, tres
especies dentro del género “personas o personajes publicos o "fiquras
publica:
Jjurisprudencia comparadas. La primera especie es la de los servidores

siendo este ultimo término el mas difundido en la doctrina y

publicos. La segunda a personas privadas_que_tengan

proyeccion_publica, situacion que también resulta aplicable a las
personas morales en el entendido de que su derecho al honor sélo
incluye la_yertiente objetiva de dicho derecho, es decir, su reputacion. La
proyeccion publica de una persona privada se debe, entre otros factores,
a su incidencia en la sociedad por su aclividad politica, profesion,
trascendencia economica o relacion social, asi como a la relacion con
algun suceso importante para la sociedad. Finalmente, los medios de

comunicacion constituyen una tercera especie -ad hoc- de personas
publicas, tal y como se desprende de la tesis aislada 1a. XXVIll/2011

(10a), cuyo rubo es: "MEDIOS DE COMUNICACION. SU

-119-



CONSIDERACION COMO FIGURAS PUBLICAS A EFECTOS DEL
ANALISIS DE LOS LIMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESION., emitida
por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Asi, de 1o anterior se colige que para Primera Sala de ta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion hay tres especies dentro del género de “figuras piblicas”,
a saber: 1) servidores publicos. 2) personas privadas que tengan proyeccisn
publica y 3) medios de comunicacion; quienes, de acuerdo a fa basta
jurisprudencia que existe sobre la proteccion dual, estan obligados a tolerar un
mayor grado de intromision en su derecho al honor

Cosa contraria pasa con el particular que no tiene proyeccion piblica. Pues, de
acuerdo con ef razonamiento anles citado, siempre se debe de analizarse el
caracter de inlerés publico que conllevan las actividades o actuaciones de una
persona o figura publica. Es decir, no debe interesar fa vida privada, sino la
actividad, funcion. encargo o actuacion que en todo caso tenga proyeccion
social y sea de interés piblico; circunstancia que solo encontramos en las
“figuras piblicas” y, especificamente, respecto de su funcion o encargo que

interesa ala sociedad y no asi respecto de su vida privada.

De lo anterior se deduce que, un proceso penal enfrentado por un particular
tendra trascendencia social y, en todo caso, sera de interés publico siempre y
cuando sea resultado de una actividad, actuacion, encargo o funcion publica.
De otro modo, de tratarse exclusivamente de su esfera particutar y concerniente

a una cuestion privada, no tendria justificada una mayor intromision.

En el mismo orden de ideas de la lesis que se analizé de forma previa,

ia siguiente tesis por la Primera Sala de la Suprema

Corte de Juslicia de la Nacion, cuyo rubro y contenido es el siguiente:
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LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA
DE PROTECCION DUAL Y DEL ESTANDAR DE MALICIA
EFECTIVA."™

Para el andlisis de los limites a la libertad de expresion, esla Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha adoptado el denominado "sistema dual
de proteccion’, sequn el cual os limites de critica_son_mas_amplios

cuando ésta se refiere_a_personas _que, por dedicarse a

publicas o por el rol que fan_en_una_sociedad
estan_expuestas _a_un_control_mas_riquroso_de _sus. 17
que aquellos sin publica alguna,

pues en un sistema inspirado en los valores democréticos, I sujecion a

esa critica es de lodo cargo de relevancia publica. Sobre

este tema, la Corte Interamencana de Derechos Humanos precisé, en los
casos Herrera Ulloa Vs. Costa Rica y Kimel Vs. Argentina, que el acento
de este umbral diferente de proteccion no se asienta en la calidad del
sujeto, sino en el caracter de interés publico que conllevan las
actividades o actuaciones de una persona determinada. Esta aclaracién

es en lanto que las personas no estaran sometidas a un

mayor escrutinio de la sociedad en su_honor o privacidad durante todas

sus _vidas_ sino_que dicho umbral de tolerancia debera ser mayor
solamente mientras realicen funciones publicas o estén involucradas en
temas de relevancia publica. Esto no significa que la proyeccion publica
de las personas las prive de su derecho al honor, sino simplemente que

el nivel de intromision admisible sera mayor, aunque dichas intromisiones
deben estar con aquellos asuntos que sean de relevancia

piblica. La principal consecuencia del sistema de proteccion dual es la
doctrina conocida como "real malicia” o "malicia efectiva’, misma que ha
sido incorporada al ordenamiento juridico mexicano. Esta_doctrina_se

"™ Tesis: 1a. XXI/2011 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epaca, Libro IV, Enero de 2012, Tomo 3, Materia(s): Constitucional, p. 2911



traduce en lg de_sanciones_civiles, i en
Bquelos casos en que exista informacion falsa fen caso del derecho a la
nform: h ida con “real malicia” (aplicable tanto
al derecho a la informacién como a la libertad de expresién). El esténdar
de_“real malicia® requiere,_para la existencia_de una condena por dafio
moral_por la_emisién_de_opiniones, ideas o juicios, que hayan_sido

expresados con la intencién de daftar, para lo cual la nota publicada y su
contexto i las. idéneas para acreditar dicha intenci

En este sentido, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Juslicia de la
Nacién observa que, dependiendo de su gravedad y de la calidad del
sujeo_pasivo, las intromisiones al derecho al honor pueden ser

con: () sanciones penales, en supuestos muy limitados

referantes princi a araves contra (i)

con sanciones civiles, para intromisiones graves en casos de personajes
piblicos e intromisiones medias contra particulares; y (i) mediante el uso
del derecho de réplica o respuesta, cuyo reconocimiento se encuentra
tanto en el texto itucional como en la C A sobre

Derechos Humanos, para intromisiones no graves conlra personajes
publicos e intromisiones leves contra personas privadas.

Adviértase de lo anterior que, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en México, nuevamente pone de relieve que los limites de critica
son mas amplios cuando ésta se refiere a personas que, por dedicarse a
actividades publicas o por el rol que desempefian en una sociedad democratica,
estan expuestas a un control mas riguroso de sus actividades y manifestaciones
que aquellos particulares sin proyeccion publica alguna. Enfatizando, desde
luego. que esta mayor crilica debe ser entendida s6lo como una tolerancia
respecto a las funciones o temas de relevancia publica que rodean a las “figuras
publicas es decir, las intromisiones deben estar relacionadas con aquellos

asuntos que sean de relevancia piblica y no respeclo a la vida privada
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De ese modo, fa Primera Sala esclarece que el estandar de “real malicia®
requiere, para la existencia de una condena por danio moral por la emision de
apiniones. ideas o juicios, que hayan sido expresados con la intencion de dariar,
¥ esto tlimo se prueba a través de la nota pubiicada y su contexto, lo cual
constituye las pruebas iddneas para acreditar dicha intencion. De ello se
advierte que una persona presentada ante la sociedad como “presunto’
responsable de un delito, con adjetivos calificalivos propios del tipo penal que
se le mputa o, en su caso, presentado con un arsenal de armas, con esposas y
detenido por elementos de seguridad a todas luces esta recibiendo un dano
moral y la real malicia esta probada, pues tales circunslancias no muestran
ninguna buena intencion o, por lo menos, objetividad y la palabra “presunto’

pasa a segundo témino,

De o anterior se advierte, que la problemética que se plantea en esta
investigacion rebasa los limites de estudio que propone el derecho al honor.
Pues la exposicion publica de imputados que son presentados ante la sociedad
como cerleros autores o participes de delitos sin haber recibido sentencia que
asi lo determine judicialmente, es un hecho que afecta gravemente no solo el
honor, sino también la presuncion de inocencia y el debido proceso. Asi las
intromisiones al derecho al honor, y en el caso especifico la violacion a fa
presuncion de inocencia como regla de lrato extraprocesal, deben ser
castigadas con sanciones penales al tratarse de intromisiones graves contra

particulares, que ponen en riesgo el debido proceso

Al tenor de lo anterior, conviene analizar la tesis 1a. XXVIN2011 (10a). que
emitio en 2011 Ja Primera Sala de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
cual para el tema que nos ocupa es de gran relevancia, toda vez que sosliene
que los medios de comunicacion son entes que ejercen poder al dominar la
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opiion publica y generar creencias. La refenda lesis responde al rubro y
contenido siguiente

MEDIOS DE CION. SsU como
FIGURAS PUBLICAS A EFECTOS DEL ANALISIS DE LOS LIMITES A
LA LIBERTAD DE EXPRESION.""*

Para la de la de las ideas

en un caso concrelo. es fundamental precisar si éstas tienen relevancia

publica. para lo cual debe identificarse tanto un tema de interés publico,
como la naturaleza publica del destinatario de las criticas vertidas. En
cuanto a la naluraleza del deslinatano de las criticas, y en atencién al
sistoma de proteccién dual de las personas, es necesario verificar i la
persona que resiente las criticas es una figura publica o si, por el
contrario, se trata de una persona privada sin proyeccion piiblica. De esto
dependeré el que la persona presuntamente afectada deba, o no, tolerar
un mayor grado de intromision en su honor. Asi pues, son figuras
piblicas, segun la doctrina mayoritaria, los servidores piblicos y los
particulares con proyeccion publica. Al respecto, una persona puede
tener proyeccion publica, entre ofros factores, por su actividad politica,
profesién,_la relacion con alqin suceso importante para la sociedad, por

su. y_por su relacién social. En relacién con lo

anterior, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
considera que existe una fercera especie de figuras publicas: los medios
de i Los medios de i son_entidades cuyas
opiniones suelen imponerse en la sociedad, dominando la opinion publica
¥ generando creencias. Asi pues, es usual encontrar que muchas de las
discusiones que se presentan dia con dia, se basan o hacen referencia a

creencias publicas generadas por alguna noticia o anélisis de dichos

" Tesis: 1a XXVII2013 (10a), pudlicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gacota, Décima Epoca, Libro IV, Enero de 2012, Tomo 3, Materias): Constitucional, p. 2914



medios. Lo importante es sefaler que. mediante sus opiniones, 105
medios de ion -como lideres de opinién- ejercen un cierto lipo
de poder, valiéndose de la persuasion y no de la coaccion. Seria ilusorio
pensar que todos los medios de comunicacion representan una sola

ideologia o pensamiento, pues rara vez son depositarios de un solo
cuerpo de doctrinas. Asi pues, cuando la opinion publica se plasma,
fundamentalmente en publicaciones periodicas, €l equilbrio entre la
opinion auténoma y las opiniones heleronomas esté garantizado por la

existencia de una prensa libre y multiple que represente muchas voces.

Asi, de o anterior adviértase que acertadamente la Primera Sala e la Suprema
Corte, desde 2011 sostiene que “los medios de comunicacion son enlidades
cuyas opiniones suelen imponerse en la sociedad, dominando la opinion pablica
y generando creencias.” Concluyéndose de ello que, los medios de
comunicacion mediante sus opiniones, -como lideres de opini

n- ejercen un

cierto tipo de poder, valiéndose de la ¥ no de fa coaccion.

Luego entonces, Igica y sislematicamente, en relacion con tesis analizadas de
forma previa, podemos afirmar que las alectaciones a la esfera de particulares
(honor, presuncion de inocencia y reputacion) debido a una extralimitacion del
derecho de libertad de expresion ejercido los medios puede ser de mayor
gravedad debido a ese poder que ejercen de facto dentro de la estructura
Estatal y que. acertadamente, advierte la Suprema Corte de Juslicia de la
Nacion.

2.2.2.3.- Normativa Internacional sobre Libertad de Expresion.

El derecho a la libertad de expresion, en el plano internacional se encuentra

en los siguientes
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1)+ Declaracion de los Derachos del Hombre v del Ciudadano,

La cusl data de 1789 y en sus articulos 10 y 11, proctama que nadie puede ser
Inquietado por sus opiniones y que la libre comunicaci6n de los pensamientos y
de las opiniones es uno de los derechos mas preciados del hombre, por lo que
t0do ciudadano esta en posibilidad de hablar, escribir e imprimir libremente. Lo
antenor, siempre y cuando no se altere el orden piblico y teniendo en cuenta la
responsabilidad que produzca el abuso de esta libertad, en ambos casos

onforme fo determine la ley."'®

2)-D Universal de Derechos Humanos.
Adoptada y proclamada por la Asamblea General de la Organizacion de las
Naciones Unidas (ONU), el 10 de diciembre de 1948, esta Declaracin
Universal consagra en su preambulo como “la aspiracién més elevada del
hombre, el advenimiento de un mundo en que los seres humanos, liberados del
temor y de la miseria, disfruten de la libertad de palabra (...)" y de forma
especial consagra en su articulo 19, sobre la libertad de expresion, lo siguiente:
“Articulo 19.- Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinion y de
expresion; este derecho incluye el de no ser molestado a causa de sus

opiniones, el de investigar y recibir informaciones y opiniones, y el de

difundirtas, sin limitacion de fronteras, por cualquier medio de expresion.”"”

3).- Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Esta Convencion, también conocida como Pacto de San José de Costa Rica,
fue adoptada el 22 de noviembre de 1969 y es vinculante para México desde
1981.""® En ella las naciones reafirman el respeto a los derechos esenciales del
hombre, dentro de los cuales encontramos el derecho a la libertad de

" Dedaracién consultada por Giima vez, en formalo digia, el dia 08 de junio de 2016;
aisponible en: hitp /www jurdicas unam.

 Bacaracin consunada sor lima ves on lomars g o1 o 08 oe v 48 2016
isponible en: htp liwww.un org/esidocuments/udhil

e, Canvenuon consultada por Gltima vez, en formato digital, el dia 08 de junio de 2016;

por hitps fiwww.scin
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pensamiento y expresion. Respecto a los derechos que se estudian, el
Instrumento Internacional que nos ocupa en su articulo 13 a la letra sefiala lo

siguiente:

Atticulo 13. Libertad de Pensamiento y de Expresion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de
expresion. Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y
difundi informaciones e ideas de loda indole, sin consideracion de
fronteras ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artistica, o

por cualquier otro procedimiento de su eleccion

2. El ejercicio del derecho previslo en el inciso precedente no puede
estar sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que
deben estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para

asegurar
a) el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas, o

b) la proleccion de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la

moral publicas.

3. No se puede restringir el derecho de expresion por vias a medios
indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o particulares de
papel para peridicos, de frecuencias radioeléctiicas, o de enseres y
aparatos usados en la difusién de informacion o por cualesquiera olros

medios aimpedir la 6n y Ia circulacion de ideas

y opiniones.

4. Los espectaculos publicos pueden ser sometidos por la ley a censura
previe con el exclusivo objeto de regular el acceso a ellos para la
proteccion moral de la infancia y la adolescencia, sin perjuicio de lo
establecido en el inciso 2.
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5 Estard prohibida por fa ley toda propaganda en favor de la guerra y
toda apologia del odio nacional, racial o religioso que constituyan
ncitacones a la violencia o cualquier ofra accién ilegal similar contra
cualquier persona o grupo de personas, por ninglin motivo, inclusive los

de raza, color, religion, idioma u origen nacional. ""®

4) -De Amencana de los Derechos y Deberes del Hombre

Aprobada en la Novena Conferencia Intemacional Americana Bogold,
Colombia, 1948, esta Declaracion establece en su articulo 4 que toda persona
tiene derecho a la libertad de investigacion, de opinian, de expresion y difusion
del pensamiento por cualquier medio. '

5).- Declaracion de Principios sobre la Libertad de Expresion.
Se tata de un Instrumento Internacional que fue adoptado por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, en donde se reafirma el contenido del
anticulo 13 de la Convencion Americana y se reconoce la necesidad de proteger
de forma efectiva la fibertad de expresion, considerando que dicho derecho
fundamental -innato al ser humano- consalida y desarrolla la democracia de
toda nacién. "'

Sin embargo, es importante resaltar que no se comparte la idea contemplada en
el principio nimero 10 de este Instrumento Internacional, en donde se establece
que “La proteccion a fa reputacion (def parficular) debe estar garantiza solo a

""* Sobre fos alcances e inlerpretacion del numeral 13, y en general sobre toda la Convencion
Americana de Derechos Humanos, vease Ia obrz: Steiner, Chrstian y Uribe Palriia (coords.),
Convencidn Americana de Derechios Humarios Comentada, México, SCIN-Kontad Adenauer

Spftung, 2012
" Dedlaracion consullada por dltima vez, en formalo digtal, el dia 08 de junio de 201
disponible en a

" Declaracion consultada por ultima vez, en formalo digital, el dia 08 de junio de 2016;

disponible en: https:/www cich 0as. org/basicos/basicos13.ntm; Se trala de un documento breve
que en tan solo 13 principios establece que debemos de entender por libertad de expresion y
quiénes pueden se titulares de este derecho.
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través de sanciones civiles Idea que choca frontalmente con la légica que

tienen los delitos contra el honor, como lo es el delito de difamacion.

Contrario a lo que estipula la Declaracién de Principios sobre la Libertad de
Expresion, en este trabajo se sostiene la tesis de que la reputacion de un
imputado y, desde luego, su presuncion de inocencia -para el estudio en
concreto- tiene una afectacion en muliiples direcciones que dificimente se
puede resarcir por 1a via civil

Una eventual violacion al derecho humano de presuncion de inocencia del
imputado (como parte nuclear de su repatacion) puede afectar otros derechos
en el ambito penal como la defensa adecuada, la igualdad procesal, el debido
proceso, la imparcialidad e independencia del juzgador, entre otros y, en ese
sentido, ser determinante para que el imputado sea sujeto a una sancion penal,
como la privacién de su libertad

Lo anterior, sin descartar los efectos dafiinos de desdoro hacia la vida social y
proyecto de vida de quien enfrenta un proceso, esto como resultado un exceso
de la libertad de expresion por parte de los medios de comunicacin a través de

la publicidad mediata. Dafio que, evidentemente, resulta ser el mal menor
comparado con todas las afectaciones al proceso penal que fueron referidas en
el parrafo que precede, y que podrian culminar con el dafio irreparable de la
privacion de la fibertad.

Por ello fa presuncion de inocencia, como un derecho humano basico y piedra
angular del sistema penal acusatorio, debe ser salvaguardo frente a

afectaciones de entes externos al proceso.

6).- Pacto i de los Derechos Civiles y Politicos.
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Este Pacio fue adoptado y abiero a la firma, ratificacién y adhesién por la
Asamblea General de la ONU en su resoiucion 2200 A (XX}, de 16 de
diciembra de 1966, y México lo publicé en la Primera Seccién del Diario Oficial
de la Federacion el 20 de mayo de 1981.'%

En el Pacto se reconocit en la tesitura de la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos que o puede realizarse el ideal del ser humano libre, en
of disfrute de las libertades civiles y politicas, a menos de que se creen las
condiciones que permitan gozar a cada persona de sus derechos (..)". En tal
virtud, la libertad de expresion, el Instrumento Intemacional de referencia

contempia en su articulo 19 lo siguiente:

Artlculo 19
1. Nadie podra ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresion; este derecho
comprende a libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas
de toda indole, sin consideracion de fronleras, ya sea oralmente, por
escrito o en forma impresa o antistica, o por cualquier olro procedimiento

de su eleccion.

3. El ejercicio del derecho previsto en el parrafo 2 de este articulo
entrafia deberes y i 1l Por

puede estar sujeto a ciertas restricciones, que deberan, sin embargo,

estar expresamente fijadas por a ley y ser necesarias para:

a) Asegurar el respeta a los derechos o a fa reputacion de los demés;

"7 Pacto consultado por Gltima vez, en formato digital el dia 08 de junio de 2016; disporible en:
i hchr CPR.aspx
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b) La proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la moral

publicas.

Atento a lo anterior, de conformidad con el inciso a, del tercer apartado del
articulo 19 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, los
medios de comunicacion en el sistema penal acusatorio tienen derecho a la
iibertad de expresion siempre y cuando aseguren el respeto a los derechos del

imputado y, desde luego, a su reputacion frente a la sociedad; en via de

los medios de on estan obligados a respetar durante
un proceso penal la presuncion de inocencia del imputado, respetando en todo
momento el debido proceso, pues no se lrata de una cuestion menor: El
particular (imputado), se encuentra frente a la posibilidad de recibir una punicion

por parte del Estado

2.224.- ion de la Corte it de Derechos Humanos

sobre Libertad de Expresion

A decir de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la libertad de
expresion es una piedra angular en la existencia misma de una sociedad
democratica. Esto debido a que, la libertad de expresion es una condicion
esencial para que la sociedad esté suficientemente informada.'?Siendo esto
Gltimo indispensable para la formacion de la opinion publica. Por ende, es
posible afimar que una sociedad que no esta bien informada no es plenamente

libre."*

' Caso “La Ultima Tentacion de Cristo" (Olmedo Bustos y otros) vs. Chile, Sentencia de la
(;:IDH de 5 de febrero de 2001 (Fondo, Reparaciones y Costas), parr. 6!

Al tespecto véase La Colegiacion Obligalona de Penodistas, Opinion Consultiva OC-5/85.
CrIDH, del 13 de noviembre de 1985 Serie A No. 5, parr. 70; y Caso Claude Reyes y otros vs.
Chile, Fondo, 19 de sept 2006, parrafo 85.
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Segun la mterpretacion de la Corte Interamericana respecto del articulo 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que aborda el tema de la
libertad de expresin; ésta puede se analiza en dos dimensiones, que se
reclaman y sustentan reciprocamente: una individual y una social. '

Por un lado. respecto a la dimension individual, a decir de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos la libertad de expresion no se agota en
ef reconocimiento tesnco del derecho a hablar o escribir, sino que comprende
ademas, inseparablemente, el derecho a utilizar cualquier medio apropiado para
difundir el pensamiento y hacerlo llegar al mayor nimero de destinatarios. En
este sentido, la expresién y la difusién del pensamiento y de la informacion son
indivisibles, de modo que una restriccién de las posibilidades de divulgacion
representa directamente, y en la misma medida, un limite al derecho de
expresarse libremente. *De ese modo, esta dimension asegura fa posibilidad
de utiizar cualquier medio idéneo para difundir el pensamiento propio y llevario

al conocimiento de los demds.

Mientras que por el otro lado, tenemos a los receptores potenciales o actuales
del mensaje quienes tienen, a su vez, el derecho de recibirio: derecho que
concreta la dimension social de la libertad de expresion. Dimensién que implica
también el derecho de todas las personas a conocer opiniones, relatos y
nolicias. Para el ciudadano comun tiene tanta importancia el conocimiento de fa

opinién ajena o de la informacion de que disponen otros como el derecho a
difundir la propia.”’ Corolario de lo anterior, cada una de estas dos

dimensiones adquiere sentido y plenitud en funcion de la olra.™

" Caso “La Ultima Tentacion de Cristo”, Op cit., parr. B4. Al respecto véase también la
Qpintén Consuliva OC-5/85..., Op. cit. parr. 3

Caso*La Uitima Tentacion de Cristo...™. Op, cit, por 65
CasoLa Ultima Tentacion de Cristo", Op. cil.,
A espocto uéase 1 senioncias de ot 24564 Gase Ricardo Canes us Paragusy, Fondo,
reparaciones y costas, Sentencia de 31 de agosto de 2004, parr. 77, Caso Claude Reyes y
otros. Op it par. 75y 76: Caso Lépez Alvarez vs. Honduras, Fondo, Reparaciones y Costas,
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Ahora bien, vale la pena mencionar desde este momento que la libertad de
expresion como cualquier otro derecho tiene sus himites. De ese modo. la
libertad de expresion debe ser cuidadosamente ejercida y mas en materia penal
—por parte de los medios masivos de comunicacion- cuando se pretende dar
cuenta a fa sociedad de una causa penal que se esta presentando en nuestio
entorno. Pues la tolerancia a la libertad de expresion encuentra su justificacion
en la relevancia social, en las cuestiones de interés publico, en la gestion
pablica, en el debate politico, en el desempefio de los funcionarios'* y no asi

en la vida privada de un particular.

En los casos penales que Solo atafie a particulares, concrelamente, cuando
una persona enfrenta un proceso penal en calidad de imputado, el colocar al
particular en una especie de "banquillo mediatico’ para que sea juzgado por fa
sociedad, resulla violalorio de derechos humanos y no puede ser justificado

desde el plano de la livertad de expresion

Atento a lo anlerior, cuando se pretende transmitir una informacion respecto a
procesos penales en forma de noticia cobra relevancia la profesion periodistica
y. desde luego, la parlicipacion responsable y ética que deben realizar los
medios masivos de comunicacion. Si bien es cierto, los medios y periodistas
tienen un amplio margen para buscar, recibir y difundir informacian, y con ello
sjercer ta libertad de expresion de modo continuo, estable y remunerado cierto

es también que esta funcion social debe ser desarroliada de modo responsable.

Santencia de 1 de febrero de 2006, pan 163, Caso Palamara Jbarme vs. Chie. Fondo.
reparaciones y castas, Sentencia de 22 de noviembre de 2005, par. 69, y Caso Herera
Uloa . Costa Rica, Excepcanes Preliminares, Fondo, Reparacines y Cosas, Sentencn de 2
de julio de 2004, parr. 1

' Este mayor margen de tolerancia a la fibertad de expresion ha sido delimitado, a través de Ia
jurisprudencia, por la Corte Interamericana de Derechos Humanos & traves de diversas
pronunciamientos tales gomo: Caso Ricardo Canssc, Op. Git, pirr. 7; Gaso Claude Reyes y
otras, Op. cil, parr. 86: y Caso Herrera Ulloa, Op cit, pa. 116 y 117.
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En la lestura de lo anterior, resulta légico y racional pensar que al aumentar el
margen para ef ejerccio del derecho de libertad de expresion, también
resultaria viable aumentar las responsabilidades ante una libertad de expresion
(imitada y desmedida. Pues la vida privada de una persona es lo més intimo
que un ser humano puede tener y trastocar esta esfera juridica serfa afectar
derechos de un particular de forma colectiva, atendiendo a las dos dimensiones
de la libertad de expresion.

El concepto y la funcion social del periodismo, se dice que es la manifestacion
pnmaria y principal de Ia libertad de expresion del pensamiento y, en tal sentida,
85 inherente a todo ser humano; pero ello no significa que se pueda afectar la
intimidad, el honor o la presuncion de inocencia de un particular excusandase
en el bien comiin que reclama la maxima posibilidad de informacion y el pleno
ejercicio del derecho de expresion.'

La importancia de este derecho destaca aun mas al analizar el papel que
juegan los medios de comunicacion en una sociedad democratica, cuando
éstos son verdaderos instrumentos de a libertad de expresion, razon por la cual
es indispensable que recojan las mas diversas infermaciones y opiniones,'®!
sobre temas de interés publico. Para que de ese modo estén en posibiidad de

transmitir una noticia objetiva y responsable.

Corolario de lo anterior, en el tema que nos ocupa 1a restriccion af derecho de

acceso a la informacion debe de cubrir ciertas condiciones tales como:

1).- Estar fijlada previamente en una ley, como medio para asegurar que no
quede al arbitrio del poder publico. En el caso concreto, el articulo 113 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, el cual establece en sus

La Colegiacion Obligatoria de Periodistas, Gpinion Consuliva OC-55, Op. o par. 77.
' Al respecto véase Caso lvcher Bronstein, parr. 1
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fracciones XIV y XV que el imputado tiene como derecho: el no ser expuesto a

los medios de y el no ser ante la como

culpable.

2)- Debe responder @ un objetivo permitido. En tal sentido, es pertinente
considerar que el articulo 20 de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y el numeral del Cédigo Procesal antes referido, en sintonia con el
articulo 13.2 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, protegen fa
presuncitn de inocencia, \a dignidad humana, |a imparcialidad del juzgador, el

debido proceso y e respeto ala reputacion de los demis

3).- Agregando para los fines que persigue la presente investigacion, el hecho
de que proteger la presuncién de inocencia del imputado ante los medios
la

masivos de implicari

independencia del poder judicial y la proteccion al debido proceso. De ese
modo, se estaria ante la presencia de un “orden publico” o *bien comun” con
plena justificacion y fundamento para la limitacién al derecho humano de la
libertad de expresion.

Agregado a lo anterior, s conveniente aclarar que los medios de comunicacion
tendrian margen de participacién democratica dentro de los parametros
establecidos para la libertad de informacion. Limitar la libertad de expresion
respecto a la wipabilidad del imputado, en los términos precisados con
antelacion, para evitar juicios de valor previos a una resolucion judicial estaria
ponderando el catalo de derechos e intereses publicos antes descritos. Pues
una extralimitacion a la libertad de expresion podria acarear una violacion
grave a la presuncion de inocencia de forma extraprocesal que puede tener
impacto en el debido proceso.
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Es decr, evitar a 1oda costa juicios de valor previos 8 una resohcidn judicial
respecto ~sdlo- a la culpabiiidad del imputado no serla cuartar de tajo la libertad
de expresién, sino mas bien serla hacer un juicio de ponderacin de los
derechos en juego, y la libertad de informacién estaria presente en todo
momento. Recordemos que la libertad de informacion implica dar cuenta de un
hecho o de forma tiva y objetiva, mientras que
Ia libertad de expresion implica emitr juicios de valor y critica.

En ese sentido, con el animo de ilustrar ko antes desciito a continuacion se
presenta la informacion de forma grafica respecto al debido proceso, visto sélo
desde la optica de los derechos humanos del imputado, sin contemplar los
derechos de victima u ofendido; para con ello hacer un juicio de ponderacién
respecto de los derechos que estan en juego en la problematica que se estudia.

Ubertad de.
Iuicios de valor

Esta o5 una representacion grafica de los derechos del imputado que orbitan en Ia esfera del
debido proceso; en 6l se contemplan de forma enunciativa, més no limitativa, solo algunos
derechos que tienen estrecha relacién con Ia problemética que aqui se investiga. Como parte
nuciear del debido proceso en el sistema penal acusatorio, encontramos ef derecho humano a

. ef cual pue t
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La labor que hacen los medios de comunicacion en los Estados Democréticos
es de gran envergadura y por ello se requiere especial atencion a su acluar, no

5010 respecto a sus derechos sino también respecto de sus responsabilidades

En ese orden de ideas, a decir de Newman y Vasak, cuando la libertad de
expresion es puesta en accion por los medios de comunicacion social, adquiere
La carga

una nueve dimension y se convierle en “libertad de informacion”
politica y social de estas libertades es inmensa y por esta razon todos los
instrumentos  internacionales sobre derechos humanos . hacen hincapié
expresamente en que el ejercicio de estas libertades conlleva deberes y
responsabilidades especiales, y jusiifican cientas restricciones. ., necesarias
para el respeto de los derechos y la buena fama de las personas o para la
proteccion de la sequridad nacional y del orden publico o de Ia salud y moral

publicas. '

El respeto al derecho a la presuncion de inocencia, como regla de trato
extraprocesal -por parte de entes o figuras publicas-, la dignidad humana del
imputado y la salvaguarda al debido proceso, son razones de pesos para
replantear los limites a la libertad de expresion.

2.3.- LOS MEDIOS DE COMUNICACION COMO ENTES
PUBLICOS Y SU PODER DE INFLUENCIA SOCIAL

De lo expuesto en apartados previos, se colige que los medios de comunicacion
al ejercer su derecho a la liertad de expresion lo hacen de un modo distinto a
un particular, pues el margen de ejercicio de tal derecho es mas amplio cuando
se habla de medios masivos de comunicacion.

" Newman, C. Frank y Vasak, Karel, “Problemas en la aplicacion e interpretacion de los

derechos civiles y paliticos”, Las dimensiones intemacionales de los derechos humanos,
Espana, . SerballNESCO, 1984, vol. |, pp. 233 y 234
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Es posible afimar que los medios de comunicacion, al menos en los Estados
Democréticos, cuentan con un status especisl y una mayor proteccion a su
epercicio de fibertad de expresion; sin desdedar que, tal como fo ha afirmado la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, los medios masivos de comunicacion
ejorcen gran influencia sobre la sociedad que puede ser lraducida en una
especie de poder de facto, con mucha semejanza al poder que ejercen entes

propios del Estado

Asl, de las razones antes expuestas se desprende que resuita canveniente que
asi como se aumenta esta proleccion hacia los comunicadores y medios de
comunicacién, del mismo modo se aumenten sus responsabilidades, Ello
atendiendo al poder de influencia que tienen y que, tal como lo hacen alros
entes del Estado, pueden perjudicar de forma mas severa la esfera de un
particular. En el caso concreto, la presuncion de inocencia y el debido proceso
penal

Sin desconocer, desde fuego, que al cubrir noticies relacionadas con la
cornupcion, delincuencia organizada, narcotrafico, seguridad piblica y falta de
confianza en la gestion de las respeclivas autoridades, segun la CIDH y la
ONU, los medios de comunicacion se encuentran en un estado de
wulnerabilidad. ' Se trata pues de un contexto en donde los medios de
comunicacién se enfrentan a entes de poder, que estan en posibilidad de

vulnerar derechos humanos de comunicadores.

En una siluacion en donde los o medios de 60 se

refieren al particular que enfrenta un proceso penal, se invierten los roles en

razdn de que el imputado se encuentra en un estado de mayor vulnerabilidad

** Informe especial sobre Ia libertad de expresion en México 2010, Comision Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH), OEAISer.LIV /i, pér. 8
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Situacion esta tllima que se expone en el presente trabajo, y que es distinta a
la antes referida

Hoy en dia, la dinamica social exige una consideracion especial respecto al
derecho humano de presuncion de inocencia del imputado; derecho humano
que a su vez protege otros derechos que conforman el debido proceso, y que
frente al derecho de libertad de expresion que ejercen los medios debe
prevalecer

Al respecto el Tribunal Europeo de Derechos Humanos sostiene que, la
violacion a la presuncion de inocencia puede emanar no solo de un Juez o de
un Tribunal sino también de otros agentes del Estado y personalidades
pablicas.™ Ante tales circunstancias. atendiendo a que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion sostiene que los Medios de Comunicacion pueden ser
considerados entes con personalidad publica'®®, podemos concluir que la

violacion a la presuncion de inocencia puede darse por parte de los medios

masivos de 6n cuando estos con las
ministeriales exponiendo ante la poblacion a detenidos que enfrentan un
proceso penal, y a quienes todavia no se les declara culpables mediante

sentencia firme.

Lo anterior atendiendo a que, de acuerdo con el argumento de la Primera Sala

de la Suprema Corte en la tesis de referencia, los medios son figuras piblicas o

entidades cuyas opiniones suelen imponerse en fa sociedad, dominando la
opinion piblica y generando creencias, ya que mediante sus opiniones, los
medios de comunicacin -como lideres de opinion- ejercen un cierto tipo de

"™ Caso Lizaso Azkonobieta contra Espaia. Sentencia del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, de fecha 28 de junio e 2011, parr.

' Tesis aislada 1a. XXVIII2011 (10a.), cuyo rubro es: "MEDIOS DE COMUNICACION. SU
CONSIDERACION COMO FIGURAS PUBLICAS A EFECTOS DEL ANALISIS DE LOS
LIMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESION", emilida por esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Juslicia de la Nacion.

139



poder, vahéndose de la persuasion y no de la coaccion.™ De ese modo. las
opinones vertdas por los medios y sus creencias se vuelven un poder de
mayorias, refiejado por la opinion publica

En ese orden de ideas, el derecho humano de presuncion de inocencia del
imputado debe garantizarse mediante un mecanismo especial que responsa a
a reaiidad mperante. Ante ese poder de mayorias, cobran sentido las ideas de
Femajoli, quien sostiene que los derechos y garantias son “la ley del mas
débir "’ El imputado frente a los medios de comunicacién es mas débil y por

esa razén debe ser considerado vulnerable.

La existendia del poder de influencia que ejercen los medios de comunicacion
es tan cierta, que la misma Suprema Corle de Justicia de fa Nacion la reconocio
en su perjuicio cuando contaba con la funcién de investigar hechos que
constituyeran violaciones graves a derechos humanos (en aguel entonces

“garantias individuales®)

De acuerda con Jorge Carpizo, la SCIN sostuvo que si no se le suprimia dicha

facultad'™®, que se le para evitar que diversas fuerzas politicas,
sociales o mediaticas trataran de para influir tanto en la
o rechazo de Ia solicitud como en el resultado de la i ' Adviértase

que no se trata de un poder menor,

" Tesis 1a XXVIN2011 (10a), con b "MEDIOS DE COMUNICACION. SU
CONSIDERACION COMO FIGURAS PUBLICAS A EFECTOS DEL ANALISIS DE LOS
LIMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESION". emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte
e Jusiicia de la Nacion, correspondiente a la décima epoca, publicada en el Semanario Judicial
ce Ia Federacion y su Gacela, visible y consultable en Libra IV, Enero de 2012, Tomo 3,
Mptana(e): Consitucional, Pigina: 2614, con nimero G regsto digial: 2000108

to véase |a obra complela: Ferrajoll. Luigi, Derechos y gavanlias, la ley del més
agbi 4 Ea Espana, Ednona Trona, 2004
" Funcion de investigar hechos que constituyeran violaciones graves a garanlias individuales,
de conformidad con €l contenido que entonces lenfa el articulo 97. sequndo parrafo de la
GPEUM
' Camuzo. Jorge, “{Es acertada la probable transferencia de fa funcion de invesligacion de la
Suprema Conte 3 Ia Comision Nacional de Derechos Humanos?”, en Carbonell, Miguel y
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Se trata de un poder que también tiene presencia en la actividad legislativa. Asi
la gran influencia de los medios de comunicacion se puede advertir también en
lo que ya algunos autores exploran bajo la denominacion del "populismo
legislativa’. Fenomeno en donde los medios juegan un papel medular y, desde
luego, bastante cuestionable.

Al respecto Manuel Miranda escribe que, el populismo penal se caracteriza por

una inmediala y permanente llamada al derecho penal para hacer frente a

sociales por su
representacion mediatica.*® Es decir, se trata de la respuesla del derecho
penal, generaimente sin un estudio previo y serio, a los problemas sociales
“mas populares’ que muestran los medios de comunicacion e invaden a la
opinion publica

Una influencia de los medios que ya ha sido advertida en otras latitudes por

"1y Jock Young'? quienes de forma sucinta

autores como David Garlan
sostienen que dificimente pueden entenderse las actuales  politicas.
criminologicas de mano dura y populismo punitivo sin el papel que estan
jugando los medios de comunicacion. De tal suerte que el sistema penal se
pone a la defensiva y los derechos — de cualquier particular- retroceden a

golpes de impacto mediatico

Salazar, Pedro (coords.), La reforma constitucional de derechos humanos. un nuevo paradigma,

Mexico, Porria-UNAM, 2012, p. 320.
Mironda. Esttampes. Matuel ‘€l Populsio peral (andksi :uhco del modelo penal

secuntanio)', Jueces para fa democracia, Madrid, nim. 58, marzo de 2007, p. 43

" Obra complela de David Garlan, La cultura del comml Cnmen y orden samr en la sociedad

contempordnea, Barcelona, Gedisa, 2005

"2 Obra completa de Jock Young, La sociedad ‘excluyente” Exclusion social, delito y diferencia

en fa moderidad tardla, Barcelona, Marcial Pans, 2003,
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No por nada, se puede sostener como Pierre Bourdieu,> que los medios de
comunicacion, especiaimente 1a television, acaban imponiendo fo que el autor
desarrolla a lo largo de su obra como el efecto vardad: hacer ver y hacer creer
aquello que hacen ver. Es decir, los medios cuentan con la capacided de
persuasion o poder de influencia, suficiente para que la sociedad termine
creyendo Jo que se ve en los medios, muchas de las ocasiones, sin cuestionar

la veracidad de la informacion o la fuente de donde se obtuvo la misma.

Asi. dentro de la dinamica social det Estado mexicano, los medios masives de
camunicacin son entidades que ejercen su libertad de expresion de una forma
distinta a la de un ciudadana comin y corriente. Por ello la apinién de los
medios, a diferencia de 1a opinién de cualquier otro particular, tiene mayor
wascendencia e impacto atendiendo a su poder de influencia.

Se trata de una situacion de desigualdad, pues mientras que el medio ejerce un
derecho de libertad de forma mas amplia, el particular que enfrenta un proceso
se encuentra en un estado de vulnerabilidad. La Primera Sala de la Suprema
Corte ha establecido que, los medios de comunicacion son una especie -ad
hoc- de personas piiblicas™ y ejercen un derecho de libertad (ibertad de
expresion) de forma mas amplia. Sin embargo, de las jurisprudencias existentes
sobre liberlad de expresion, se desprende que esta liberlad no ha sido
estudiada con relacion al derecho humano de presuncién de inocencia,
alendiendo el papel que juegan los medios como personas publicas y entes de
poder frente al particular

Piere Bourdieu, Sobre la television, Barcelona, Edicions 62, 1997.
™ Tess: fa. CLXXII2012 (10a). con rubro ‘LIBERTADES DE EXPRESION E
INFORMACION. CONCEPTO DE FIGURA PUBLICA PARA EFECTOS DE LA APLICACION
DEL SISTEMA DE PROTECCION DUAL”, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Juslicia de la Nacién, comespondiente a fa Décima Epoca, disponible en ef Libro X, Agosto de
2072, Toma 1, Materia(s): Canstitucional. p. 489, con namero de regisiro digital:2001370.
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La jurisprudencia sobre libertad de expresion, la cual ha sido estudiada desde la
vertiente de los derechos del honor. ha referido a los medios solo considerados
en su rol de sujetos pasivos del delito, reconociéndoles el derecho de
reputacion. No existe un estudio particular que considere su calidad del sujeto
activo; es decir, determinando que estos entes con poder de influencia (medios)
en un momento dado pueden extralimitarse en el ejercicio de su derecho a la
libertad de expresion violando derechos de terceros. Su poder de influencia los
coloca en un plano desde el cual pueden generar una afectacion grave al
particular en sus derechos no solo del honor, sino también la presuncion de

inocencia y el debido proceso.

Aunado a lo anterior, es dable decir que la moral como limite a la libertad de
expresion no es un parametro objetivo que salvaguarde cabalmente la
presuncion de inocencia y, menos, el debido proceso que en un momento dado
puede ser afectado al violar el derecho humano en cita. Pues, tal como
acertadamente lo sostiene Luigi Ferrajoli: “La justicia, como Ja moral, no es
cuestion de mayorias. Por el contrario, dondequiera que hay una clase
dominante, una gran parte de la moralidad del pais emana de sus intereses y

de sus sentimientos de clase superior."*S

La salvaguarda a la presuncion de inocencia frente a ese poder de influencia de
los medios de comunicacion, que refiere la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, resulta conveniente toda vez que cuentan con capacidad de persuadic a
la sociedad y con ello anticipar una condena social al imputado. Sin desconocer

que el Juez no se encuentra tolaimente ajeno a su realidad social y también su
psiquis puede ser receptora de ese poder de influencia

En base a lo que antecede, los medios masivos de comunicacion, entendiendo
el debido proceso como una cuestion de orden publico, deben de abstenerse de

"5 Ferrajoli, Luigi, Derecho y razon.... Op. cit., pp. 461 y 462.
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prejuzgar a un imputado como certero autor o participe de un delfto, &l no existir
sentencia judical que asi lo establezca

Sobre el conlenido del parafo inmedialo anterior cobran refevancia las palabras
de Luigi Ferrajol, cuando sostiene que:

“Ningune mayoria pusde hacer verdadero lo que es falso, o falso lo que
es verdadero, i, por tanto, legitimar con su consenso una condena
infundada por haber sido decidida sin pruebas. Por eso me parecen
inaceptables y peligrosas para las garantias del justo proceso y, sobre

todo, del proceso penal las doctiinas «consensualistas» y «discursivas »
(e

Es por ello que, el consenso o el discurso que se puede generar en fa opinion
publica a partir de hechos que son transmitidos por los medios masivos de
comunicacién respecto a un proceso penal, en donde se encuentren en juego
derechos humanos tanto del imputado como de victimas del defito, resulta ser
peligroso.

Los uicios mediaticos no abonan a la correcta imparticion de justicia, pues en la
arena judicial la verdad juridica se construye de forma distinta a la verdad que
construyen los medios masivos: aquélla se basa en prueba cientifica y ésta,

muchas de las ocasiones, ni siguiera ofrece pruebas.™’

"% Femajoll, Luigi, Derechos y garantias, ia ley del mas débil, 4% Edicion, Espana, Edilorial
Tpoa, 2004, p. 27
2

o

ad ndica, esrive Barala, 5010 se pusde tenerse al fral de proceso a ravés de una
somenca. Francese Barats. Los hiowes seies pumnor Blorea Rousis os poechos
Humanos, México Distilo Federa, Comision de Derechos Humanos del Distito Federal, mayo
e 2012, 7.9
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2.4.- LA PUBLICIDAD MEDIATA FRENTE A DERECHOS DE UN
PARTICULAR

La publicidad mediata, que suwrge a partic del principio de publicidad
contemplado en el articulo 20 de la Constitucion federal y que, de algin modo
es reguiada someramenle por la legistacion procesal penal, tiene gran
imporancia. Gracias a esta publicidad el juzgador imparte justicia “de cara al
pueblo™® y, de ese modo, la opinién publica sopesa a calidad de la justicia,
calificando la conducta del juzgador como funcionario publico. Sin embargo, es
no quiere decir que la sociedad deba estar interesada en la intimidad o
pormenores de las partes, pues el proposito de la publicidad mediata no es

satisfacer inquietudes de ocio 0 el asombro que causan los litigios penales

En ese tenor, debe de reconocerse la estrecha relacién que liene el principio de
publicidad (en su vertiente de publicidad mediata) con el derecho de libertad de
prensa consagrado en el articulo 70, como una modalidad del genérico derecho
de la libertad de expresion contemplado en el articulo 6%, ambos numerales de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

Este derecho de prensa se lrata de un derecho a difundir y publicar ideas a
Iravés de medios impresos o graficos, contemplando en éstos lados aquellos
medios tecnoldgicos que la ciencia y la tecnologia han aportado en los Ullimos
afios.'*® Como puede apreciarse se lrata de un derecho demasiado amplio y la
situacion se agrava, aun mas, cuando se corrobora que la legislacion de ta
materio ya ha sido rebasada por los avances anles referidos. La fey
reglamentaria de los numerales 6 y 7 constitucionates (ley de imprenta), fue
publicada en e! Diario Oficial de la Federacion el dia 12 de abril del afio de 1917
™ Faicane, Giovann, "Combate a fa defincuencia organizada en el sistema acusatond”. en la
abra colectiva: Ef sistema de justicia penal en Mexico: restos y perspectivas, (compﬂamorv a

cargo de la DGPJ de la SCUN), Suprema Core de Justcia de [ Nacian. 2008, p
¥ raner, Mguel Los derachos fundamanieles on Movioo. » Op. 61 b 435
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y. desde entonces a la fecha la clencia y la tecnologia hen tenido grandes
avances Nuestra realidad actual no es por nada parecida a la realidad que vivia
el legisiador de 1917

En esa linea de ideas, es dable afirmar que la libertad de expresion que ejercen
los medios de comunicacion —y que en un momento dado puede ampararse,
ademas, bajo el prncipio de publicidad- requiere de una regulacion que
responda a las problematicas sociales actuales, confrontandose estos derechos
sociales can los derechos de particulares. £n un régimen democratico como el
mexicano, la libertad de expresion grafica o impresa juega un papel medular y a
la vez delicado en el tema de la procuracion e imparticion de justicia. No solo

con refacién a las y ios publicos que ienen en la
misma, sino también respecto a los particulares que son parte dentro de un

procesa penal

Asi, atendiendo a la publicidad que se tiene como un principio rector del sistema
penal acusatorio mexicano, la libertad de prensa y el derecho de la sociedad a
estar informados tienen que ser interpretados sin desatender el derecho de
presuncion de inocencia del imputado. Pues en un sistema penal acusatorio el
derecho humanio a la presuncion de inocencia se trata del “pilar base” (nicleo
duro) del debido proceso y una pieze clave del Estado Constitucional de
Derecho'™, que debe ser entendido como un limite al poder del Estado, pero

también como un limite a los derechos colectivos de libertad.

* Sobre el Estado Consltucional de Derocho, Femajoh escribe que ésle modelo —llama
garantista por el aulor- tiene como paradigma “ia doble sujecion del derecho al derecho,
atendiendo a las dos dmensianes de todo fendmeno nomatwo: fa vigencia y la valdez. a

forma y la sustancia, 1a legitimacion formal y ia legitimacion sustancial (...)* Ferrajoli, Luigi,
Goren rechos y garantias. Ia ley del mas débil, cit., pp. 19y 22
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Atento a lo anterior conviene precisar gue la libertad de informar a la sociedad,
por parte de los medios masivos de comunicacion en los ultimos afios en

México ha lenido limites demasiado ambiguos.

La Suprema Corte de Juslicia de I3 Nacién en México ha establecido que los
limites de critica son mas amplios si ésta se refiere a personas que, por
dedicarse a actividades piiblicas o por e rol que desermpeiian en una sociedad
democratica, estan expuestas a un mas riguroso control de sus actividades y

que aquellos partici s sin piblica alguna.' Sin

embargo no se han estudiado las particularidades'® de los medios de
comunicacién, como sujetos activos de la libertad de expresion, frente a los
particulares sin proyeccion publica. Un plana de evidente desigualdad y que, en

un momento dado, puede albergar la problemalica en estudio
2.4.1.- Los derechos colectivos frente a los derechos individuales

De acuerdo con Dworkin, quien desarrolia una filosofia juridica fundada en los
derechos individuales. éstos derechas -y muy especiaimente ef derecho a la
igual consideracion y respelo- son triunfos frente a la mayoria y ninguna
directriz politica ni objetivo sacial colectivo puede triunfar frente a un derecho
autentico.'™ Es decir, los derechos coleclivos (como a libertad de expresion e

informacion) no pueden prevalecer frente a los derechos humanos que protegen

la dignidad humana y respeto de un particular (como la presuncion de

inocencia), pues estos Uilimos se tratan de derechos auténlicos.

**" Ampara Oirecto 28/2010, Sentencia del 23 de noviembre de 2011, México. Disponible en
hiip: in.gob. q DetallzPub 234 (6 o

jglio de 2013)

Figuras publicas. poder de ifluencia, estcturs puridice, ideologias, ampliud en el ejercicio
de fa ibvertad de expresian
' Dworkin, Ronald, Los derechos en sesio, Op. it p. 17
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£l derecho humano a la presuncion de nocencia que protege la dignidad
humana del imputado durante el proceso penat se trata de un trunfo frents a la
mayoria y no es comecto pensar que éste deba ceder frente a los deseos de fa
colectvidad de estar “bien informados”.

En esa linea de ideas, resulta muy acerlada la postura de Dworkin cuando
sostiene que los objetivos sociales (como la libertad de informacion o expresion)
3640 s0n legitimos si respetan los derechos de los individuos.'™ La fibertad de
expresion o la iibertad de informacion estaran justificadas siempre y cuando
respeten fos derechos humanos del imputado, especialmente la presuncion de

inocencia.

Por ello. una aseveracin de tipo penal que realice algin comunicador o medio
de comunicacién presuntamente justificada por objetivos sociales, atendiendo a
la capacidad de influencia e impacto social de estos actores, requiere de una
mayor atencion juridica. La delicada naturaleza de la materia penal requiere de
garantias para salvaguardar la dignidad humana del imputado, su presuncion
de inocencia y el debido proceso frente a entes, de los cuales no se puede
negar su poder factico. EI objetivo social de la fibertad de expresion y Ia libertad
da informacion no pueden triunfar frente al derecho auténtico de presuncion de
inocencia del imputado.

Como acertadamente sostiene Luigi Ferrajoli'™, fos derechos fundamentales
son de cada uno y de fodos, pues su garantia exige un juez imparcial e
independiente, sustraido de cualquier vinculo con los poderes de mayoria y en
condiciones de censurar, en su caso, como invalidos o como ilicitos, los actos a

través de los cuales aquéilos se ejercen. Por ello es dable sostener que al

12 Ibidem, p. 17.
Ferrajol, Luigy, Derechos y garantias. 1a ley def mas débil, cit., p. 27.
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salvaguardar los derechos del imputado (como la presuncion de inocencia) se

salvaguardan los derechos de lodos.

En los Estados Constitucionales de Derecho, como el Estado mexicano,
debemos de sobreponer los derechos del particular que enfrenta el poder
punitiva del Estado por encima de los intereses de la mayoria. Esto caniriouye
al respeto de los derechios humanos, garanliza el justo proceso, inhibe las
irjusticias y, desde luego, garantiza la imparcialidad del juzgador. Derechos
que, por sobre cualquier otfo derecho, deben interesamos a todos en razén de
proteger algo tan elemental para el imputado (directamente) y para la

generalidad (de forma abstiacta): la dignidad humane.

Sobre la imparcialidad del juzgador y Ia calision de desechos colectivos frente a

derechos de un particular, Ferrajoli escribe que:

Debe haber un juez independiente que intervenga para reparar 1as
injusticias sufridas, para tulelar los derechos de un individuo, aunque la
mayoria o incluso los demas en su totalidad se unieran contra ol;
dispuesto & absolver por falta de pruebas aun cuando la opinion general

quisiera la condena...'®

Se trata de un razonamiento tolaimente garantista, propio del paradigma que
establece el Estado Conslitucional de Derecho, en donde prevalecen los
derechos y garantias del mas débil y, en este caso, la siluacion del imputado lo
coloca en el lugar més propicio para que sus derechos humanos sean
vulnerados, se trata pues del mas débil en la relacion: "medios de comunicacion

e imputado”.

" Iidem, p. 27.
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Por su parte, los medios masivos de comunicacién al ejercer un derecho
colectivo como | libertad de expresion de forma mas amplia que cualquier otro
particular y atendiendo a su capacidad de influencia, evidentemente, tienen a su
vez una mayor capacidad de vulnerar derechos humanos al extralimitarse en
los derechos que ejercen.

2.4.2- La discriminacién publica de los imputados

La situacién particular en la que se encuentra un imputado no es justificacién
para una vejacién publica. El hecho de enfrentar o estar por enfrentar un
proceso penal, no es motivo de discriminacion o sefialamiento frente a la
colectividad. Una persona que enfrenta un proceso penal y tiene la calidad de
imputado, por ese solo hecho, no debe ser discriminado y ser expuesto a la
opinién piblica como si se tratara de un certero autor o participe de un hecho
delictivo, Pues este fendmeno social, a todas luces, se Irata de un tipo de
discriminacion que atiende a la situacion especial en la que se encuentra el
imputado.

Por ello, conviene recordar que el derecho a no ser discriminado adquiere

relevancia frente a los bienes colectivos (libertad de expresion y libertad de
157

yselo es un tico derecho si puede vencer a la mayoria.
En esa linea de ideas, en la presente tesis se afirma que ningdn objetivo social
(como la opinién publica informada) es justificado si viola derechos individuales,
como la presuncion de inocencia del imputado. Se trata de una idea que aun
cuando, evidentemente, no es nueva -ya que autores como Dworkin, Rawls y
M. Sandel desde hace tiempo la respaldan'®-, si requiere permear en nuestro
conglomerado social y ser del dominio piblico (no solo de los actores juridicos

1*" Dworkin, Ronald, Los derechos en sero, Op. cit, 18.

" Ibidem, p. 23.
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del sistema penal) para dejar atras la praciica inquisitiva de la exhibicion piblica
de imputados o posibles imputados bajo el argumento de una libertad de

expresion, pues tal situacion se convierle en verdaderos “linchamientos

publicos”.

2.5.- LA REGULACION DE LOS MEDIOS DE COMUNICACION
EN EL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES

En el anticulo 4 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales. que reilera las
caracteristicas y principios rectores del proceso penal. Se establece que en
todo momento, las autoridades deberan respetar y proleger tanto la dignidad de
Ia victima como la dignidad del imputado.

Anora bien, como una vertiente de la dignidad del impulado, es pertinente
mencionar la relacion que existe entre el principio de publicidad, el acceso de
los periodistas y los medios de comunicacion a la audiencia, y la presuncion de
inocencia. Los periodistas y los medios de comunicacion, gracias a la publicidad
tienen derecho a presenciar las audiencias pero estan obligados a respetar en
todo momento la dignidad del imputado y, consecuentemente, su derecho a la

presuncion de inocencia

Asi, en atencion al articulo 13 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
interpretando este ordenamiento como una unidad con concordancia practica,
toda persona se presume inocente y sera tratada como tal en fodas las etapas
del procedimiento, mientras no se declare su responsabilidad mediante
sentencia emitida por el Organo jurisdiccional, en los términos senalados en el
mismo ordenamiento. De tal manera que, los medios masivos de comunicacion
no pueden ni deben “pronunciarse” de manera anticipada a través de lenguaje
verbal 0 no verbal sobre la culpabilidad de una persona que enfrente ~o esta
por enfrentar- un proceso penal.
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Pero tampoco deben de mostrar a la sodedad la acusacién del Ministerio
Publico como Una “verdad imperante”, pera tampoco “evidente” debido a que
640 lo que se prueba en juicio puede ser considerado para fa sentencie. Pues
en el sistema acusalorio garantisla que adoptd. recientemente, el Estado
mexicano existe la igualdad de partes y ia version de quien acusa, es una solo
olra version mas de las muchas que puede haber sobre los hechos. En todo
caso, quién tendra que demostrar la culpabilidad del imputado, en arena
judicial y no medidtica, serd la parte acusadora, conforme lo establezca el tipo
penal, de conformidad con el articulo 130 del Cédigo Procesal en comento.

La publicidad que impera en el sistema acusatorio, de conformidad con el
articulo § de la noma adjetiva referida, permite que no sGlo las partes que
intervienen en el procedimiento tengan acceso a las audiencias, sino también el
publico en general, al tratarse de audiencias publicas, desde luego con ciertas
excepciones previstas en el mismo Cédigo, como la reserva de identidad
provista en el articulo 106 y la lista de excepciones que se prevén en el articulo

64 del mismo ordenamiento.

Asi, el articulo 5 establece que los periodistas y los medios de comunicacion
podran acceder al lugar en el que se desarralle la audiencia en los casos y
condiciones que determine el Organo jurisdiccional conforme a Io dispuesto por
fa Constitucion, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales y los acuerdos
generales que emita el Consejo.'®® De esa manera, este articulo contiene lo que.

en la doctrina se conoce como la publicidad mediata que permite conocer lo que

-

Sobee estos acuerdos del Consejo, conviene precisar que los mismos hasla Ia fecha no han
sido emitios, y esto genera una incertidumbre sobre cudies son los alcances y resiricciones de
Ia participacion de 105 periodistas y medios de comunicacion
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ocurre en el juicio a través de algun medio masivo de comunicacion, como la

radio, la prensa o la television. '

Lo anterior desde luego, subrayando que la publicidad debe ser interprelada y
empleada como una forma de seguridad hacia los ciudadanos ante eventuales
arbitrios y manipulaciones politicas de los tribunales, y no en perjuicio de la
dignidad de la victima o del imputado como se ha venido haciendo en México

revictimizando o condenando socialmente y de manera anticipada

La influencia de los medios masivos de comunicacion, con relacion a la
imparcialidad del juzgador, puede tener gran impacto en el debido proceso. El
juez o tribunal que resuelve o esta proximo a resalver una cuestion penal no se
encuentra ajeno a la opinion publica que puede ejercer presion sobre su
determinacion en un asunto en particular, pero ademas, al formar parte de la
colectividad que es informada, evidenlemente puede ser influenciado de

manera directa por los medios masivos.

Lo anterior se trae a colacion debido a que, de acuerdo con el articulo 12 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, el proceso penal debe ser
sustanciado de manera imparcial y con apego estricto a los derechos humanos
previstos en la Constitucion, los Tratados y las leyes que de ellos emanen

Asi, atento a lo anterior es conveniente referir el contenido del articulo 97 del
mismo ordenamiento, que determina que "cualquier acto realizado con violacion
de derechos humanos serd nulo y no podra ser saneado, ni convalidado y su
nulidad debera ser declarada de oficio por el Organo jurisdiccional al momento
de advertida o a peticion de parte en cualquier momento”. De tal suerte que,
una eventual "presentacion publica” de un detenido, su captura o cualquier otro

'™ Benavente Chorres, Hesbert e Hidalgo Murillo, José Daniel, Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales. . Op. cit.. pp. 32 y 33.
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acio andiogo por parte de la autoridad ministenial tendria que ser declarado
nulo, mawme de la responsabilidad en la que incurren y por la cual deben ser
sancionados 1anto los funcionarios piiblicos como los medios masivos de
COMUNMCAcION.

La mlervencion que tienen los medios masivos de comunicacion en el sistema
acusatorio, gracias al principio de publicidad, no debe ser entendida como un
derecho que les pemita afectar la intimidad o la privacidad de las partes. Al
respecto, el articulo 15 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales
sostiene que. en lodo procedimiento penal se respelara el derecho a la
intimidad de cualquier persona que intervenga en &I, asimismo se protegera fa
informacién que se refiere a la vida privada y los datos personales, en los
términas y con las excepciones que fijan ta Canstitucién, el referido Codigo y la

legistacién aplicable,

Lo anterior resulta entendible -y se relaciona con los medios masivos- cuando
ello se interpreta de manera conjunta con el contenido del articulo 55 del
referido ordenamiento, el cual en su bitimo parrafo establece: “Los periodistas, o
los medios de comunicacion acreditados, deberan informar de su presencia al
Organo jurisdiccional con el objeto de ubicarios en un lugar adecuado para tal
fin y deberdn abstenerse de grabar y lransmitir por cualquier medio la
audiencia”

Asi, como parte de los asistentes en la audiencia, en atencion al articulo 58 del
Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, los medios masivos de

“deberan en la misma en silencio

¥ o podran infroducir instrumentos que permitan grabar imagenes de video,
sonidos o graficas. {...) i aiterar o afectar el desarrollo de la audiencia”.
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De tal manera que, pueden estar presentes y estar atentos, quiza tomar nolas,
pero no grabar la audiencia con dispositivas clectrénicos para su inmediata o
posterior difusion masiva. Seran salo parte de la audiencia, que tiene e} deseo —
o interés- de presenciar el como se imparte justicia. El trato especial que hace
este Cédigo Procesal, con relacion a los periodistas o medios (masivos) de
comunicacion, evidencia la gran influencia que tienen ante la sociedad, y el
papel tan importante -y a la vez delicado- que juegan en paises democraticos

como el nuestro.

Otro punto relevante del Codigo Nacional de Progedimientos Penales, que tiene
estrecha relacion con los medios de comunicacion, es el contenido del articulo
50, el cual nos habla del acceso a las carpetas digitales y permite que dichos
registros también puedan ser consultados por terceros ~ademas de las partes-
cuando dieren cuenta de actuaciones que fueren publicas, salvo que durante el
proceso el Organo jurisdiccional restrinja el acceso para evitar que se afecle su
normal sustanciacion, el principio de presuncion de inocencia o los derechos a
1a privacidad o a la intimidad de las partes, o bien. se encuentre expresamente

pronibido en la ley de la materia

De esa manera, con fundamento en el ariculo referido, en un momento dado
los medios masivos de comunicacion pueden solicilar la consulla de audiencias
¥ sus complementarios que obren en las carpetas digitales, siempre y cuando
“den cuenta de agtuaciones que fueran piblicas”. En ese sentido, es perlinente
que el uso de esta informacion esté reguiado de manera detallada, describiendo
la responsabilidad que tienen esos lerceros y las posibles consecuencias
juridicas ante un eventual mal uso de la referida informacion, pues el uso
indebido de elia puede resultar dafina para las partes. Incluso, yéndonos a los
extremos de conformidad con ef arliculo 54 del ordenamiento en comento, el

uso pemicioso de las carpetas digitales puede llegar a afectar a los declarantes
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que previo a la audiencia, “hayan permitido su identificaci6n (nombre, apellidos,
edad y domiciio) haciendo piblicos los referidos datos personales®.

Los declarantes al manfestar su deseo en que sus datos personales sean
publicos no significa que esten solicitando una difusion medidtica a gran escala
de su sino izan el que no existen

inconvenientes en que cualquier persona solicite esta informacion. Es decir,
consienten que sus datos personales estén al alcance —mas no en poder de- un
numero indeterminado de sujetos. En esa tesitura, en atencién a que los medios

masivos de no transmiten la ion, sino que

ademas ampiifican la informacion a gran escala, agregando un toque de
subjetividad al representar nuestra realidad, conviene traer a colacién el hecho
de que el referido actuar puede resultar sumamente dafiino no solo para las
partes, sino ahora también para los declarantes.

Con relacion a la reserva de la identidad contemplada en el articulo 106, que ya
habla sido referida, la nomativa estable que en ningan caso se podra hacer
referencia o comunicar a terceros no legitimados la informacién confidencial
relativa a los datos personales de los sujetos del procedimiento penal o de
cualquier persona relacionada o mencionada en éste, y que toda violacion al
deber de reserva -por parte de los servidores pblicos-, serd sancionada por la
tegislacion aplicable.

Agregando que en los casos de personas sustraidas de fa accion de la justicia,
se admitira la publicacion de los datos que permitan la identificacion del
imputado para ejecutar fa orden judicial de aprehension o de comparecencia
Sobre este Gltimo punto hubiera sido conveniente que se estableciera la
necesidad de elementos de prueba para cerciorarse que efectivamente la
intencién de la persona es efectivamente sustraerse de la justicia. Es decir,
demostrar que se han agotado otros medios para llegar a tal conclusién.
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Los medios masivos de comunicacion. frecuentemente, se refieren al imputado
0 acusade como si se tratara de un senfenciado. Asi, €s conveniente precisar

que imputado y sentenciado no son sindnimos.

A quien es sefialado por el Ministerio Pablico como posible autor o participe de
un hecho que Ia fey seiiale como delito, se le llama imputado. Mientras que
sentenciado es aquel sobre quien ha recaido una sentencia aunque no haya
sido declarada firme. Lo anterior de conformidad con el articulo 112 del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales. De esa manera, evidentemente, no se

puede hablar de con  sus
dependiendo del delto, sino hasta en tanto no haya una sentencia, y yo
agregaria que esa sentencia fuera firme porque de olro modo el imputado sigue

teniendo la posibilidad de atacarla a través de los recursos procedentes.

Anora bien, de conformidad con el articulo 105, fraccion Ill, del CNPP, el
imputado es uno de los sujetos del proceso penal y, como tal tiene derechos
que pueden ser afectados dentro y fuera del procedimiento. Uno de esos
derechos es la presuncion de inocencia, que como un derecho humano del
imputado, puede ser afectada de manera externa por los medios masivos de
comunicacién, y sus resultados pueden ser desasirosos para el debido proceso.
En paises democralicos como el nuestro, con un sistema penal acusalorio
garantista, se debe comenzar a plantear las afectaciones extemas al debido
proceso. Es innegable que fa gran influencia (poder) de los medios masivos de
comunicacion y el impacto que liene la informacion que presentan, puede

alectar el debido proceso sin formar parte siquiera de esos sujetos procesales.

En ese tenor, de conformidad con el anticulo 113 de la normativa en estudio, el

imputado tiene derecho “a ser considerado y tratado como inocente hasta que

se demuestre su responsabilidad (...). a no ser expuesto a los medios de
yano-ser antela como culpable.”




Sobre la infervencién de los medios masivos de comunicacién en el proceso
penal mexicano, su participacion y responsabilidad social en paises
democraticos como el Auestro, continGa habiendo muchas interrogantes. El
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, con relacién a fa presuncin de
inocencia, no contempla una eventual violacion al debido proceso por parte de
los medios masivos, la cual facticamente es posible, y con ello deja en estado
de indefension al imputado con relacion a fuerzas extemas al proceso. Aunque
se estA avanzando en la regulacién de este tema, todavia nos hace falta mucho

por recorrer

2.6.- LAS ETAPAS DEL PROCESO PENAL Y LA INTERVENCION
DE LOS MEDIOS EN CADA UNA DE ELLAS

Antes de comenzar a hablar sobre las etapas del proceso penal, y
posteriommente abordar ef tema de la intervencién que tienen los medios
masivos de comunicacion en cada una de ellas, convienen manifestar lo
acertado que resulta tener una sofa normativa procesal como lo es el Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales. Nomativa que serd la Gnica aplicable
para todo el pais a partir de 2016, y la cual se ha tomado como base para la

elaboracién del presente trabajo.

Como bien lo sostiene Niceto, lo importante para un pais como él nuestro, no es
soportar muchos codigos malos, sino disponer de uno bueno para cada rama
uridica. Como es I6gico, sera mucho més rapido y facil elaborar o adoptar uno
bueno para todo el pais, simplificando la fabor de los drganos invoiucrados en la
administracion de jusicia, al evitar que preceptos idénticos sean regulados con

diferentes numerales o con distintos nombres, y fo mas grave, que ef principio
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de igualdad ante la ley se agriete al coexistir criterios e instrumentos
e

diferentes
Antes de 'a existencia de la normativa nacional en cita, es de destacar que
existian reglas procesales que se seguian en juicios federalas y regias
procesales pora los asunlos locales, convirtiéndose esto en un verdadero
desatio para ef abogado liigante, ya que existia 33 normalivas procesales en
México, uno para cada entidad federativa y olro mas para los procesos
federales. A pesar de tener mucha similitud en su contenido, esta bastedad de
Codigos procesales panales propiciaba mas variedad de criterios en materia
procesal por parte de los operadores juridicos. Esperemos que esto cambie con
la normativa nacional unica y propicie una mayor uniformidad en criterios

judiciales. al menos respecto a la cueslion procesal.
2.6.1.- ETAPAS DEL SISTEMA INQUISITIVO MIXTO

Previo a la reforma constitucional de 2008, el proceso penal mexicano era
inquisitivo mixto y estaba compuesto a nivel federal'™ por seis etapas:

1).- Averiguacion previa,

" Alcala Zamora y Castifo, Niceto, Derecho procesal mexicano, 2* ed., México, Porria, 1985,
Tomo'. pp. 40y ss.

" €l Codigo Federal de Procedimientos Penales establecia en su articulo primero,
tenualmente. lo siguiente: “Ariculo 10- £/ presente Codigo comprende 10 siguentes
procedimientas' |- ELde averiguacibn previa a fa consignacidn a oS ribunales. que ostablece
Ias dilgencias legafinente necesarias para que of Ministerio Fublico pueda resolver i ejercita o
70 1 accion penal; Il - £1 de preinsruccion, en que S realizen 1as actuaciones para delerminar

probable responsavidad cel incajpado, o bien, en su caso, Ja bedad de éste por faita de
etementas para procesar; i - E} de instruccion, que abarca les diligencias practicadas ante y
por [0 tibunales con el fin de aveniguar y probar 1a existencia del delito, Jas circunstancias en
que hublese sido comelido y fas peculares del inculpado, asi como Ja responsabildad o
urante of cual ef Ministerio Pabico

pronuncia sentencia definitiva; V.- £ de sequnda instancia ante e tribunal de apelacion, en que
se efectian fas diigencias y actos lendientes a resolver [os recursos; Vi.- €1 de piecution, que
camprende desde f momenlo en que Gause ejeculona la sentencia de Jos tnbunales hasta I3
extincion de las sanciones aplicades: ()"



2) - Prg-mstruccién,
3) - Instruccion.
4).- Juicioy
5).- Recurso de apelacion
6) - Ejecucion
Mienuas que a nivel local, el Codigo de Procedimientos Penales para el estado

de Nayarit mandataba —y sigue estableciendo para los casos pendientes de
resolver-en su articulo primero, 1o siguiente:

“Articulo 1o.- El procedimiento penal tiene cinco periodos:
1 El de previa a la de los tribunales, que

comprende las diligencias legalmente necesarias para que el Ministerio
Publico ejercite fa accién penal;

. El constitucional de setenta y dos horas, cuando se haya ejercitado la
accion penal con detenido. Si no hubiere detenido tendrd el carécter de
averiquacién judicial

Il El_de las diligencias i por los

tnbunales con el fin de averiguar la existencia de los delitos, las

circunstancias en que hubieren sido cometidos, y establecer la
ol ilidad de los ir

V. El de juicio, durante el cual el Ministerio Publico, precisa ante los

tribunales su acusacion, y el acusado su defensa, y el juez apreciando
las pruebas aportadas pronuncia sentencia definitiva; y
V. El de ejecucion, que comprende desde el momento en que cause ejecutoria
la sentencia de los tnbunales, hasta el cumplimiento o extincion de las
sanciones o medidas de seguridad aplicadas, cuya vigilancia corresponderé al

Juez de Ejecucion.”



Asi, adviértase de lo anterior que tanto el proceso penal federal como el
proceso penal local lenian sus similitudes, cuando tenia vigencia el proceso
penal inquisitivo mixto. Practicamente las dos diferencias existenles eran las

siguientes

a).- Mientras que en el proceso federal, la segunda etapa recibia el
nombre de pre-instruccion; en el proceso penal para el estado de Nayarit
se hablaba de periodo constitucional de 72 horas o averiguacion judicial,
segun el caso fuera con detenido o sin detenido, respectivamente. Pero,
en esencia, el objeto y diligencias o procedimientos que se realizaban en

dicha etapa o periodo eran las mismas

b)- La quinta etapa del proceso federal, denominada recurso de
apelacion (la de la cual conoce la segunda instancia), también existia en
el proceso local, aunque no era considerada como tal una etapa sino
mas bien un recurso que eventualmente podia ejercerse y no de forma
inexorable. Razén por la cual, el proceso local, pasa sin mayor
preambulo a la etapa de ejecucion

Anora bien, con el animo de esbozar un poco el marco de cada una de las
etapas del sistema penal inquisitivo mixto, y la intervencion que tenian los
medios masivos de comunicacién en cada una de ellas, conviene hacer las
precisiones siguientes:

Anteriormente, primero se contaba con la averiguacion previa, que se iniciaba
con la denuncia o la querella que recibia la autoridad ministerial, para

corroborar si se definido el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad del indiciado. Esta etapa tenia como su primer
variante el hecho de existir 0 no detenido (s). La averiguacion previa con



deterwdo. podia darse por una detencion en flagrancia o debido a una detencion
por caso urgente. En la averiguacion previa sin detenido, el elemento definttorio
del curso que tomaba el proceso penal era si se conocia o no, a través de la
denuncia o querelia, el nombre del presunto responsable. '™

Con referencia a los detenidos en esta etapa inicial del proceso, en donde
incluso podia pasar que mi siquiera existiera una acusacion formal, es preciso
mencionar que era una practica reiterada -tanto a nivel federat como local- ia
constante exhibicion de personas detenidas ante los medios masivos de
comunicacién, y con ello, ante la opinion piiblica como si se tratara de los
certeros autores o participes del defito, ain sin la determinacion de un Juez o
Tribunal que los sefiale penalmente responsables.'Es decir, en esta etapa del
proceso penal no se pueden hacer afirmaciones publicamente que alenten en
contra de la dignidad del imputado, debido a que todavia no se sabe a ciencia
cierta si es responsable.

Por ello, adjetivos calificativos como violador, secuestrador o estafador era ~y
sique siendo- una evidente violacion la presuncion de inocencia en el sistema
inquisitiv mixto, por parte de los medios masivos de comunicacion que a toda
costa buscan fitulares sensacionafistas, aun en detrimento de los derechos

humanos del particular. '

*** Natarén Nandayapa, Caros F_ y Ramirez Saavedra, Beatriz E., Liligacién oral y préclica
forense penal, México, Oxford. 2009, pp. 3y ss
o & madios de comunicacion de victimas del delito y de personas detenidas y/o
bajo responsabilidad del Ministerio Pablico en México, Informe para la Comision Interamericana
de Derechos Humanos en el marco da la audiencia tematica, Fundar, Centro de Andlisis e
investgacion Comisidn de Derechos Humanos del Distito Federal, Inslituto de Juslicia Procesal
Penal, Clinica de Interés Publico del CIDE Miguel Sarre, ITAM, marzo de 2013, p. 2. Disponible
en formalo digial en: hiy
{{tma consuliz 211052015)

Al respecto véanse las notas periodisticas, con los fiulares siguientes, que soportan las
sfmacionss  veridas NTERPOL OETIENE A VIOLADOR ' EN NAVARIT

f i 10072016/

ohnamon, Novart hint “DETIENEN. EN JALISCO.A ESTAFADOR, NAYARIT hitp fidiario-
eritica munota php?id=9706; "DETIENE POLICIA NAYARIT A VIOLADOR DE LA PERITA DE
JALTEMBA, htp Jiwww nn mxipoiiciacal1 385456137, php.
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Después de la etapa de averiguacion previa, existia una etapa de pre-
instruccion, la cual tal como se apuntaba en lineas previas, en el proceso del
estado de Nayaril, era denominada periodo constitucional de 72 horas o

averiguacion judicial, dependiendo de la existencia o inexistencia de detenido

Dicha elapa que se iniciaba oficialmente a lravés de la consignacion, consistia
en la presentacion al juez de un escrito elaborado por el Ministerio Pablico, en
dende se hacia mencion de los hechos que daban sustento a la acusacion, las

pruebas que obraban en el expediente y Ia prelension punitiva.

Para dar inicio a esta etapa, de conformidad con los articulos 130, 142 y demas
relativos del Codigo de Procedimientos Penales para el estado de Nayari, el

ministerio publico tenia la obligacion de acreditar el cuerpo del delito y la

probable responsabilidad del imputado, mediante el ejercicio de la accion penal
En esla etapa es donde se recababa la declaracion preparatoria'® del imputado
y. posteriormente, se resolvia situacion juridica alternativamente mediante los
siguientes tres posibles autos: 1) Auto de formal prision, 2) Auto de sujecion a
proceso, o 3) Auto de libertad absoluta por falta de elementos para procesar.'

Hasta este momento, tampoco se contaba con la firme determinacion del
juzgador que estableciera la responsabilidad penal del imputado. De tal suerte
que, cualquier informacion en el sentido de considerar culpable o inocente al
imputado anle los medios masivos de comunicacion se tralaban de meras
especulaciones, sin sustenlo legal alguno.

Asi, la exhibicion publica de consignados ante la autoridad judicial, mosirados
frente a la sociedad a través de los medios masivos de comunicacion -
"% Los articulos referentes a esta dvlvgenc‘z san los numerales 77 y 169 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el estado de

75 Tespecia veanse 105 anicus 175181 el Conigo de Procedimientos Penales para
estado de Nayait
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presentandolos como cerleros aulores o participes del defito- se trataba de otra
violacion flagrante al principio de presuncion de inacencia, que ponia en grave
peligro la imparcialidad el juzgador y el debido proceso.'*®

Por olro tado, cuando se ejercia accion penal sin delenido, esta consignacion se
acompafiaba de una solicitud de orden de aprehension, o en su caso, orden de
comparecencia, dependiendo del tipo de pena con que se castigaba el delito. "
La etapa de pre-instruccion se trataba de una etapa donde el inculpado tenia la
oportunidad de evitar el proceso penal. debido a que en ella la autoridad judicial
realizaba el examen de la acredilacion o no de los elementos base del ejercicio

de la accion penal

Otra practica muy comun en esta etapa del proceso penal inquisitivo mixto se
trataba de hacer publica la noticia de que se giraban ordenes de aprehension
en contra de personas que enfrentaban un proceso penal, de las cuales todavia

no se tenia certeza sobre su Diarios

publicaban, por ejemplo, que se habfa girado orden de aprehension contra
“secuestradores”, cuando en realidad se trataba de personas que se
encontraban enfrentando procesos penales y eran sefialados como posibles —

mas no certeros- responsables de dichos delitos. 7

La tercera elapa del proceso penal Inquisitivo mixto era la instruccién, en donde
se llevaba a cabo el ofrecimiento y desahogo de las pruebas ofrecidas por las
partes.

' Notas con encabezados como "Consianan a Viotador de su Hija" eran y siguen siendo muy
comunes, a pesar de que la consignacion anle un juez de un detenido se trata de una elapa
demasiado prematura para determinar la responsal un acusado. Al respecto véase:
nitp:fiwww.noticiaspvnayarit com/archoi101944/ (Ultima consuita: 0B/06/2015)

" Natarén Nandayapa, Carlos F. y Ramirez Saavedra, Beatriz E., Op. Gil., pp. 7 y 55. Al
respecto es conducente el contenido del articulo 125, fraccion fl, y 158 del Cédigo de
Procedimientas Penales para el estado de Nayant

A e [

secuestradores_0_121188169 i (Ultima consuia: 0B/05/2015)

164



De conformidad con la normativa procesal del estado de Nayarit, durante la
instruccion, el Tribunal que conocia del proceso. debia observar las
circunstancias peculiares del inculpado, allegandose dalos para conocer su

edad, educacion e ilustracion; sus costumbres y conductas anteriores; los

motivos que lo a delinquir; sus y las
especiales en que se encontraba en el momento de la comision del delito; la
pertenencia del inculpado, en su caso, a un grupo étnico indigena y las
praclicas y caracteristicas que como miembro de dicho grupo pueda tener, fos

demas que puedan . asi como sus

vinculos de parentesco, amistad o nacidos de otras relaciones sociales, la
calidad de las personas ofendidas y las circunstancias de tiempo, lugar, modo y

ocasion que demostraran su mayor o menor temibilidad."”*

. esta etapa se iniciaba con el auto de formal prision o de sujecion a proceso
y se tenia por concluida cuando el juez expresamente la declaraba “cerrada’, lo
que ocurria cuando se agolaba el desahogo de las pruebas ofrecidas por
ambas partes.’? En el caso del proceso penal para el estado de Nayarit, previo
a declarar cerrada la instruccion, el juzgador debia considerar agotada la

averiguacion y darle una posibilidad Gltima a las partes para ofrecer pruebas.””

Corolario de lo que antecede, la etapa de instruccion era una parte del proceso
que poco les interesaba a los medios masivos de comunicacion, pues es muy
dificil encontrar informacién sobre ella en los medios. Tal parece que en este
punto medular del proceso, donde se sometia a comprobacion la hipotesis
acusaoria y donde se podia mostrar qué poslura era la mas solida para ser
considerada por el juez al momento de resolver, los medios de comunicacion se
desinteresaban por aquello que “ya habia sido resuelto en arena mediatica”

" Articulo 186 del Codigo de Procedimientos Penales para el estado de Nayarit.

1 Nataren Nandayapa, Carlos F. y Ramirez Saavedra, Bealriz E.. Op. cit. pp. 12y ss.
Articulo 188 del Cadigo de Procedimientos Penales para el estado de Nayaril
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Ahora bien. una vez cerada la etapa de mstruccion en el sistema inquisitivo
mixto, se abria la etapa de juicio, Ja cual curiosamente, no tenia como propésito
que el juzgador emitiera su juicia a través de una sentencia, sino simplemente
que el juez pudiera tener acceso a una vision panoramica de todo el proceso.
Se llevaba a cabo una audiencia, donde se podia interrogar al acusado y repetir
las diligencias de prueba. se daba lectura a las constancias y se escuchaban
ios alegatos de las partes. Finalmente. se declaraba visto el praceso y quedaba
pendiente para la emisién de Ia sentencia del juez y su respectiva notificacién a

Ias partes, la cual se realizaba de manera posterior."’*

Esta (ltima etapa, al igual que la instruccion, se trataba de una parte del
proceso inquisitivo mixto de poca interés para los medios masivos. A menos de
que se tratara de una sentencia absolutoria, donde se dejara libre a una
persona declarada “delincuente™ en arena mediatica o se lratara de una
persona sentenciada por el juzgador a pesar de que con anterioridad ya "habia
sido absuelta por la opinién publica’. Es decir, de cuestiones evidentemente

polémicas y sumamente subjetivas.

Ahora bien, debido a que la presuncion de inocencia debe ser considerada
como un derecho en favor del imputado —en todas las etapas del proceso- hasta
en tanto no haya sentencia (definitiva) que determine la responsabilidad del
acusado, resulta conveniente considerar a los recursas como ofra etapa més

de

del proceso, que puede ser parala

penal del acusado ante una eventual apelacion

Asi, el recurso de apelacion en el sistlema inquisitivo mixto se trataba de un
medio a través del cual las partes podian inconformarse con la sentencia
dictada por el juez de la causa.

Nalarén Nandayapa, Carios F. y Ramirez Saavedra, Bealriz E., Op. ci., p. 16. Al respecto
resuitaba conducente el canlenido de los numerales 282, 287, 288, 289, 290 y 291 del Cddigo
de Procedimientos Penales para el estado de Nayari,
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Cuando @l apelante era el condenado, el recurso se admitia en efecto
devolutivo y suspensivo. Lo primero consistia en que un organo
jerarquicamente superior resolviera la decision impugnada, mientras que lo
segundo —su caracter suspensivo-, implicaba que Ia tramitacion del proceso no
continuara hacia la etapa siguiente, que es la de cjecucion de la pena, hasta en
tanto no se resalviera. Cuando la sentencia era absolutoria, la apelacion solo

era admitida en e efecto devolutivo."”®

Como puede adverlirse, atendiendo a lo anterior, existia un mecanismo de
apefacion que en el caso de alacar una sentencia condenalora emitida en
primera instancia daba la posibifidad de suspender la etapa de ejecucion de la
pena, con el animo de no vulnerar derechos humanos del imputado ante una
posible falla del Juez de la causa. Razon por la cual la presuncion de inocencia
seguia teniendo fuerza, hasta en tanto no fuera superada por la firme?a de una

sentencia condenatoria.

Al respecto, Sergio Garcia Ramirez escribe acertadamente que al reflexionar
sobre la "sentencia que declare la responsabilidad del imputado emitide por el
juez de la causa”, debe de considerarse que la causa penal o el proceso mismo
pueden tener una o dos instancias, y sera hasta entonces cuando cese la

presuncion de inacencia.'’®
2.6.2.- ETAPAS DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO

Ahora bien, con relacién al proceso penal acusatorio el cual se encuentra regido

por lodos las principios que se esludiaron de manera sucinta en el capitulo

"7 De acuerdo con el entonces Cadigo Federal de Procedimientos Penales, en su articulo 367
fraction X
Garcia Ramirez, Sergio, La refomma penal constitucional. ., Cit..p. 144 y 145



antenor, de conformidad con el articulo 211 del Codigo Nacional de
Procedmientos Penales. éste se compone de las etapas siguientes:

| La de mvestigacion, que comprende las siguientes fases:

a) Investigacion inicial, que comienza con la presentacién de fa denuncia,
querella u olro requisito equivalente y concluye cuando el imputado
queda a disposicion del Juez de control para que se le formule
imputacién. e

b) que desde la
de la imputacién y se agota una vez que se haya cemado la

investigacioi

Il. La intermedia o de del juicio, que desde la

formulacién de la acusacién hasta ef auto de apertura del juicio, y

1ll. La de juicio, que comprende desde que se recibe el auto de apertura a juicio
hasta la sentencia emitida por el Tribunal de enjuiciamiento.

Pudiendo agregar una cuarta etapa que es la de impugnacion o recurso, que
permite la revision de las resoluciones judiciales que resulten desfavorables

para alguna de las partes.'””

A continuacion se abordara cada una de estas etapas, haciendo énfasis de la
participacién (o influencia) que tienen los medios masivos de comunicacion en
cada una de ellas.

Como podra advertirse, el conocimiento del proceso penal acusalorio por parte
de Ia ciudadania ayudaria a consolidar el Estado de Derecho, la defensa de los
derechos humanos y, ademas, la democracia de nuestro pais.

Natarén Nandayapa, Carlos F. y Ramirez Saavedra, Beatriz E., Op. cit.. pp. 57 y 64,
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Primero que nada, previo al esludio de cada elapa. resulla conveniente
mencionar que el sistema acusalorio en la practica liene como uno de sus.
propositos diferenciar y separar perfectamente la funcion de acusar que le
comesporde al Ministerio Publico (o acusador particular) de la funcion de
resolver o juzgar que le corresponde al juzgador. Ello con el proposito de que la
souiedad tenga conocimiento de cuales son las funciones que realiza por una
parte ef drgano acusador Gue no resuelve y, por otra parte, la labor del juez que
es quien valora las pruebas, analiza las leorias del caso de cada una de las

partes y emite sentencia

En ese orden de ideas, la primera etapa procesal que encontramos en el
sistema acusatorio es la elapa de investigacion. Esta etapa de investigacion es
dirigida y controlada de manera exclusiva por el Ministerio Publico, aunque
tratandose de delitos de accion penal privada la facultad persecutoria le

cortesponde al particular.

Se trala de una investigacion de hechos que revistan caracteristicas de delito,
que puede iniciarse por denuncia -la cual puede ser realizada por cualquier
persona- o por querella cuando se trale de delios que requieran
necesariamente la expresion de voluntad de la victima y ofendido. Lo anterior
de conformidad con los articulos 221, 222 y 225 del Cadigo Nacional de
Procedimientas Penales. Delalles que los medios pueden dar a conocer a la
sociedad, con el proposito de que conozcan las formalidades de una

investigacion y el subsecuente tramite del proceso.

El objeto de la investigacion, tal como lo establece la normativa adjetiva, es que
el Ministerio Publico retna indicios para el esclarecimiento de Ios hechos y, en
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86 cas0, los dalos de prueba para suslentar el ejercicio de la accién penal, la
acusacon contra el imputado y 1a reparacion del dafio. '™

En esta etapa del proceso i siquiera se habla propiamente de pruebas, razén

por fa cual los medios masivos de comunicacion no pueden sostener

publicamente que el 6rgano acusador cuenta con las *pruebas suficientes” para

condenar medidticamente a un imputado, pues lo que se tiene hasta esta etapa
- considerado como meros indicios o datos de prueba

Evidentemente, el animo del juzgador fue establecer de manera clara en la
normaliva procesal que en la primera etapa del proceso penal es prematuro
hablar de pruebas, atendiendo a que en el sistema acusalorio se parte de que
la investigacién realizada por el ¢rgano acusador y la parte acusada carecen de
valor probatorio y se trata de una actividad desformalizada. Asi, los indicios o
Aatos con los que cuenta el Ministerio Publico no pueden llamarse pruebas
hasta en tanto no hayan pasado un filtro de depuracién y recibido tal adjetivo

por fa autoridad jurisdiccional.

Al tenor de lo anterior todos aquellos elementos o datos con los que cuentan fas
partes, no tendran propiamente la calidad de pruebas en tanto la autoridad
junisdiccional no tas admita como tal, lo cual sucede hasta la etapa de desahogo
en la audiencia de juicio oral, a menos de que se trate de prueba anticipada y

ya haya sido admitida por el juez competente,'™®

b ese modo, en relacion con esta etapa conviene mencionar que en los
ulumos afos en México ha sido una practica reiterada de las autoridades
ministeriales y los medios masivos de comunicacion el presentar publicamente

a personas que enfrentan —o incluso estan por enfrentar- un proceso penal,

™" Adicuto 213, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.
"™ Gonzalez Obregén, Diana Cristal, Op. ci. p. 124

170-



difundiendo datos personales, imagenes de su detencion, e incluso imagenes

de sus supuestas victimas

Afadiendo a todo elio, a través de un lenguaje no verbal pero si demasiado
explicilo, escenarios compuesto por armas y objetos del delito, el propio “lugar
de los hechos" y elementos policiales en plena detencion, que muestran como

a los detenidos. que, ademas de

perjudicar gravemente la dignidad humana, propician un juzgamiento social y

anticipado a la sentencia

Todo esto generalmente sucede en la elapa de investigacion, es decir, en la
primera etapa del proceso penal cuando i siquiera se formaliza una acusacion
ante la autoridad jurisdiccional, y en donde todavia no se tiene certeza de
cudles son las prusbas de cada Una de las partes, mucho menos de la
culpabilidad def acusado; aunque los medios masivos ya se encargaron de

condenar publicamente al imputado

Pero en el momento en el que el Ministeric Publico decide no ejercer accion
penal, o en el momento en el que el Juez determina que los ndicios o datos de
prueba aportados por el drgana acusador no son suficientes para iniciar un
proceso, o en el momenlo en el que se exonera por causa diversa al acusado,
los medios masivos de comunicacion no muestran interés en informar a la

ciudadania de lalgs hechos y el porqué de dichas circunstancias. '™

Las posibilidades de que el érgano acusador se abstenga de investigar, envie la
causa penal a archivo temporal, 1o ejercile accion penal o aplique los criterios
de oportunidad que pueden evitar de manera temporal o permanente ef proceso
penal se encuentran contemplados en los articulos 253, 254, 255 y 256 del

"™ Lopez Nonega, Saul, *Juicio mediatico: incentivo perverso en el proceso judicial’, Dfensor
Revista de Derechos Humanos, México Distrito Federal, Comision de Derechos Humanos dE\
Distrito Federal, mayo de 2012, pp. 15y 1.
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Codwgo Naconal de Penales. Esta i ion deberla de
hacerse publica a través de los medios de comunicacin, pues es mas
\mportante que los nombres, ocupacion y, en general, datos personales de
quienes que enfrentan un proceso pero que atn no se le ha demostrado
ninguna responsabilidad.

La segunda etapa del proceso penal acusatorio se trala de la etapa intermedia,
Ia cual tiene por objeto el ofrecimiento y admision de los medios de prueba, asi

como la depuracién de los hechos controvertidos que serdn materia del juicio.

La etapa intermedia se compone de dos fases, una esciita y otra oral. La fase
escrita inicia con el escrito de acusacion que formula el Ministerio Pablico y
comprende todos los aclos previos a la celebracion de la audiencia intermedia.
La segunda fase da inicio con la celebracién de la audiencia intermedia y

culmina con el dictado del auto de apertura a juicio. "’

Como puede adverlirse se trala de una etapa en la cual no se puede llegar a

en cuanto a la o ia inocencia del

imputado, pues todavia ni siquiera se tiene certeza del material probalorio que
seré desahogado en la audiencia de juicio oral y, por consiguiente, lo que seré
expuesto a la audiencia como la teoria de caso de cada una de las partes para

que sea considerado por el juzgador al momento de resolver.

Altenor del parrafo previo, no es valido de los medios masivos de comunicacion
que, en detrimento de la presuncion de inocencia del imputado, la imparcialidad
del juzgador y el debido proceso, se 'pronuncien” publicamente sobre la
culpabilidad del imputado cuando todavia no hay determinacién judicial al

respecto

" Articulo 334, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.
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De acuerdo con Diana Cristal. la etapa intermedia tiene como proposito el
depurar la teoria del caso de las partes. Por ello, tanto el Minisierio Publico
como la defensa, en este momento progesal tienen que tener muy clara la
version de los hechos que sustentaran con sus medios de prueba. Cualquier
otro medio de prueba que deseen presentar en la audiencia de juicio oral tendra
que pasar exitosamente los requisitas de la prueba superviniente. De ese modo,
la regla general es que ia depuracion y la admision de los medios de prueba —
que las partes deseen presenta en la elapa de juicio oral- se lleve a cabo en la
etapa intermedia.'™ La excepcion es la pruena superviniente contemplada en et

articulo 390 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales

La tercera elapa del proceso penai acusatorio es la elapa del juicio oral, en la
cual propiamente y por regla general se desahogan los medios de prueba
Quiza por ello, siguiendo a autores como Victor Orielson, podemos considerar a
la etapa de juicio oral como la méas mmportante, verdadera y trascendente
innovacian de la transicion penal que se presentd recientemente en México. '™

En la etapa de juicio oral, el juzgador hace ciencia juridica, debido a que es
precisamente en esta etapa en donde se somete a comprobacion la hipétesis
acusatoria, lomando siempre como base las pruebas desahogadas. Cualquier
pronunciamiento llevado a cabo por los medios de comunicacion de forma

previa, seria anticiparse al correcto desarrollo de este ejercicio cientifico.

Sobre la elapa de juicio, el Cadigo Nacional de Procedimientos Penales en su
articulo 348, refiere que ésta es la etapa de decision de las cuestiones
esenciales del proceso y que la misma se realizara sobre la base de la

acusacion en el que se deberd asegurar la efectiva vigencia de los principios de

. publicidad, igualdad, y
Es pues, ei momento decisorio de la cuestion penal planteada ante juzgador.
" Gonzalez Obregén, Diana Cristal, Op. ait. p. 175.

"' Leon Parada, Victor Orietson, /nterrogatono penal bajo una pragmilica or:
Colombia, Ecoe ediciones. 2007, p 54

Bogots
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Corolario de lo anterior, y de conformidad con el articulo 13 del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales, toda persona se presume inocente y serd tratada
como 1al en lodas las etapas del procedimiento, mientras no se declare su
responsabilidad mediante sentencia emitida por e) Organo jurisdiccional.

Asi las cosas. ef dar a conocer el proceso penal, permite que los medios
masivos de comunicacién, coadyuven a tener una sociedad més informada y
responsable, sabedora de sus derechos, pero también de sus obligaciones y
responsabilidades. De ese modo el mensaje debe ser claro: Los casos se

resueiven con leyes y deben ser ajustados a derecho, no a la indignacion social

Tal como pudo advertirse, lanto en el sistema inquisitivo mixto como en el
sistema acusatorio mexicano, la tendencia de los medios masivos de
comunicacién ha sido condenar al imputado de forma anticipada frente a una
sociedad, a la que se le ha educado con “el castigo y la sed de venganza™.’®
Un problema cultural que no favorece, en nada, al respeto y proteccién de los

derechos humanos.

Sin embargo, lo cierto es que los medios masivos de comunicacion estan en
posibilidad de hacer una labor pedagégica-social frente a la sociedad y predicar
con el ejemplo para fomentar el respeto a los derechos humanos. Asi también,
estan en posibilidad de dar a conocer todas las etapas que conforman el
proceso penal (no solo el comienzo y fin) y esclarecer que a lravés de estas

etapas se desenvuelve el método cientifico en la labor judicial, "™

* Vilamyel, Dario. (Injusticia medtatca, cvando el periodso quiere se jusz. Buencs Aes.
Sudamencana, 2014. pp. 38 y
" Sabre Ia presencia del Metodo Gien ico en la actividad juridica, véase fa obra de Nambo
Caldera, Affonso, instrumento metodol6gico para fa elaboracion de lesis, Nayarit, Mexico, UAD-
UAN. 2008
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Corolario e o anterior, la publicidad mediata ejercida por los medios masivos
de comunicacion, debe tener como propdsito el transparentar la funcion judicial

y la correcta imparticion de justicia. No violar derechos humanos.

El ejercicio de los derechos de libertad de expresion y libertad de informacion
deben tener como limite, siempre, los derechos de terceros, principalmente, los
derechos fundamentales de particulares en situacion vulnerable. Hoy, como en
el pasado, la libertad de expresion debe ejercerse en favor de aquello que
Justifique plenamente la trascendencia y el interés publico. Debe servir como
una herramienta liberadora del ejercicio despdlico del poder (piblico o privado),
la corrupcion y el mal ejercicio de la funcion publica, y no para violar derechos

humanos de particulares.
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CAPITULO TERCERO

PRESUNCION DE INOCENCIA:
DERECHO HUMANO DEL IMPUTADO Y
PIEDRA ANGULAR DEL DEBIDO
PROCESO

‘La préctica siempre debe ser edificada sobre fa buena leoria”

Leonardo Da Vinci

3.1.-ANTECEDENTES HISTORICOS SOBRE LA PRESUNCION
DE INOCENCIA

Al hablar de antecedentes de la presuncion de inocencia es importante hacer
una primera mencion al Codigo de Hammurabi, donde se contemplo para el
delincuente como una situacion particular su consideracion de inocencia hasta
prueba en contrario. ™ Del mismo modo, de acuerdo con Luigi Ferrajoli'™®’
podemos afirmar que el reconocimiento més preciso y acorde a lo que se
conoce hoy como presuncion de inocencia o encontramos en el Derecho

Romano, a través de la Ley de las X!/ tablas.

La presuncion de inacencia, posteriormente Wuvo su mencion mas algida en las
ideas surgidas de los movimientos ilustrados y liberales del siglo XVIII, tos
cuales pusieron limites a la autoridad del Estado y establecieron los

de un gobiermo lico contrario al poder autorilario del

antiguo régimen.'®®

"™ Femandez Bulté, Julio, Srele mr!emus de Estado y de derecho, La Habana, Editorial de
Ciencias Sociales. 1. 1, 2008, p.
- . Fermajof Luigi, Dere.:haymzdn , Cit., pp. 550 y s5.

Prologo de indalfer Infante Gonzales, en Aguiar Lopez, Miguel Angel, Presuncion de
inocencia: Prncipio fundemental en ¢f sistema acusalorio, Coleccion Estudios de Ia
Magisiratura, 6 Instituto de a Judicalura Federal, México. Cansejo de la Judicalura Federal,
2009, pp. 16y 17.
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Pubkcaciones como el libro De os delifos y de las penas. autoria de Beccaria,
Jueron cambiando el pensamiento de aquelios tiempos, y ello trajo como
consecuencia la modificacion de los principios rectores el proceso penal.
inflencia intelectual que, finalmente, trajo como resultado la Revolucion
Francesa. De ese modo, el derecho inquisitivo es remplazado paulatinamente
por una serie de ideas que buscaban humanizar las penas. Surgen principios
que tratan de conciliar |a finafidad represiva de las normas punitivas con un

sistema de garantias juridico-penaes. enlre elios a presuncion de inocencia,”™

3.1.1.- LA DECLARACION DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE Y DEL
CIUDADANO.

Elaborada por la Asamblea Constituyente Francesa en 1789, la Declaracion de
los Derechos del Hombre y def Ciudadano se trata de uno de los primeros
textos, que de manera juridica resume las ideas del liberalismo.'® Declaracién
que ha sido calificada por algunos autores como la mas conocida, importante e
influyente de todas las declaraciones.®' Aunque también es conveniente decir
sobre ella que autores como Jellinek la consideran un verdadero piagio de las
ideas Norteamericanas que datan de fechas previas y, por consecuentemente,

no existe el mérito para los franceses que por tanto tiempo se les ha dado. '®

Se trata de un instrumento que reconoce libertades y derechos en favor del
hombre, el cual surgi6 como consecuencia del hartazgo hacia el despotismo del
sigio XVl identificado en la historia por la carencia de liertades individuales;
asi, los ideales plasmados en la declaracion se oponen al antiguo régimen y

marcan con ello el principio de una nueva era

* Ibidem, pp. 176y 177
*® bidem. p.179.

Astola, Miguel, Los derechos def hombre, Madnd, Alianza, 1986, p. 10.

™ Jelinek, Georg, La declaracin de os derechos del hombre y def ciudadano, traduccion y
estudio preliminar de Adolfo Posada. México, 11S-UNAM, 2003, pp. 92 y 106,
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Inspirada en el pensamiento filossfico ael siglo XVII, la Declaracion de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano, reconoce en su articulo 9 el derecho a

a 6n de inocencia; I lo siguiente:

‘Puesto que todo hombre se presume inocente mienlras no sea
declarado culpable, si se juzga indispensable detererlo, todo rigor que no
sea necesario para apoderarse de su persona debe ser severamente

reprimido por la fey”

Asi, atento a o narrado en parrafos previos cobra relevancia lo argiiido por Luis
Pricto Sanchis, quien opina que realmente el siglo XVIll aportd algo original
tanto en el plano especulativo, como en la praclica,

"._.pues cabe decir que una buena parte de las ideas y valores que siguen
procurando algin punto de humanidad y civilizacion a nuestro mundo
contemporéneo, por mas que tuvieran un origen mas antiguo, se forjaron en el

siglo XVIII- los derechos humanos, el constitucionalismo, la democracia politica

y el gobierno , el e incluso la cuyo
precedente bien puede rasirearse en la venerable filantropia y desde luego
también el garantismo penal que representa la mas fecunda proyeccion a

nuestros dias de la flosofia juridica ilustrada”.’®

3.1.2.- LA DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

Paur su parte, la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, la cual fue
aprabada y proclamada el 10 de diciembre de 1948 por la Asamblea General de
las Nacicnes Unidas en la Ciudad de Paris, reconoce que la dignidad y los
derechos de iqualdad de todos los hombres se tratan de prerogativas
' Prieto Sanchis, Luis, La flosofia penal de la flustracién, instituto Nacional de Ciencias

Penales, Mexico, 2003, pp. 11 y ss. y Prieto Sanchis, Luis, Constitucionalisimo y Positivismo,
Fantamara, Mexico, 1997



mnabenables ol ser humano Asl, en ese orden de ideas contempla el derscho a
Ia presuncion de inocencia a lodo acusado en su articulo 11.1 al tenor de los

siguientes érminos

“Tods persona acusada de delito hene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en
Juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las garantias

necesanas para su defensa.”

3.1.3.- LA DECLARACION AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES
DEL HOMBRE

La Dedlaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, aprobada
en Bogota Colombia el 2 de mayo de 1948, la cual tiene como proposito
principal el proteger los derechos esenciales del hombre, respecto a la
presuncion de inocencia en su articulo XXV establece lo siguiente:

“Se presume que lodo acusado es inocente, hasta que no se pruebe que

es culpable”

3.14.- EL CONVENIO EUROPEO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS HUMANOS Y LIBERTADES FUNDAMENTALES

Por su parte, el Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y Libertades Fundamentales de 1950, al referirse al proceso

equitativo en su ariculo 6, apartado 2, sefala que

“Toda persona acusada de una infraccion se presume inocente hasta que
su culpabilidad haya sido legalmente declarada.”



3.1.5.- LAS REGLAS MINIMAS PARA EL TRATAMIENTO DE RECLUSOS

Las Reglas Minimas para el Tratamiento de Reclusos, adoptadas por el Primer
Congreso de Naciones Unidas sobre Prevencion del Deiito y Tratamiento del
Delincuente, celebrado en Ginebra en 1955, en su articulo 84, parrafo 2, aborda
Ia presuncion de inacencia y establece que

“El acusado gozaré de una presuncion de inocencia y deberd ser tratado

en consecuencia’.

3.1.6.- EL PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLITICOS

Sobre el tema que nos ocupa, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos de 19 de diciembre de 1966, en su articulo 14.2 contempla que:

“Toda persona acusada de un delilo tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley."

3.1.7.- LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS
Por su parte, la Gonvencion Americana sobre Derechos Humanos de 22 de
noviembre de 1969, también conocida como el Pacto de San José, al hablar de

las garantias judiciales en el articulo 8.2, establece que

“Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.”
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EL ESTATUTO DE ROMA DE LA CORTE PENAL INTERNACIONAL

Anora bien, el Estatuto de Roma de la Corte Penal Intemacional de 1998,
normativa intemacional de obligada referencia en el tema que nos ocupa, en su
articulo 66 sobre la presuncién de inocencia establece de forma clara y precisa

lo siguiente:

“1.- Se presumira que toda persona es inocente mientras no se pruebe
su culpabilidad ante la Corte de conformidad con el derecho aplicable.

2 tncumbiré al Fiscal probar la culpabilidad det acusado.

3- Pars dictar sentencia condenatoria. la Corte debers ester convencida

de la culpabilidad del acusado més alla de toda duda razonabie.”

3.1.9.- LA CARTA DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DE LA UNION
EUROPEA

La Carta de los Derechos Fundamentales de la Unin Europea de 2000, en su
articulo 48, eslablece la presuncion de inocencia y el derecho de defensa,

sosteniendo que

*Todo acusado se presume inocente hasta que su culpabilidad haya sido
legalmente declarada, y para tales efectos se garantiza a todo acusado el

respeto de los derechos de la defensa.”

3.14.10.- LOS PRINCIPIOS Y BUENAS PRACTICAS SOBRE LA
PROTECCION DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LIBERTAD EN LAS
AMERICAS



Los Principios y Buenas Practicas sobre la Proteccion de las Personas Privadas
de Libertad en las Américas de 2008, en el principio lll.2 al hablar de la libertad
personal y al abordar el tema de la excepcionalidad de la privacion preventiva
de la libentad, establece que:

“La privacién preventiva de la libertad, como medida cautelar y no
punitiva, debera ademas obedecer a los principios de legalidad,
de_inocencia, necesidad y en Ja medida

estrictamente necesaria en una sociedad democratica. que solo podra
proceder de acuerdo con los limites estrictamente necesarios para
asegurar que no se impedird el desarrollo eficiente de las investigaciones
ni se eludiré la accion de la justicia, siempre que la autoridad competente
fundamente y acredite la existencia, en el caso concreto, de los referidos
requisitos.”

3.1.41.- LA CONSTITUCION DE APATZINGAN

El primer texto mexicano, la C 6n de Apalzingan de 1814,
establecia en su articulo 30, que:

“Todo ciudadano se reputa inocente, mientras no se declara culpado”.
£l numeral en comento, con el témino culpado hacia alusion a culpable o
responsable del delito, mas alid de toda duda razonable como ahora lo
establece textualmente la Constitucion mexicana

De ese modo, puede apreciarse que la presuncion de inocencia tiene miltiples

referencias historicas en diversos cuerpos normativos, los cuales muestran
como un comun denominador el resquardar la dignidad humana, a través de la
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presuncién de mocencia, como algo propio del ser humano que enfrenta un
proceso penal: el imputado.

El origen de la presuncion de inocencia, no deviene de un texto legal, sino de
todo un sistema juridico acorde con principios ideologicos de igualdad, justicia,
honestidad, imparcialidad, entre otros. Pero no menos importante es prever en
un marco legal este principio fundamental para todo Estado democratico de
derecho "*Por esta razén. fue necesaria la implementacion textual del derecho
humano de presuncién de inocencia en la Constitucion mexicana.

En México. el derecho humano a la presuncién de inocencia fue introducido
expresamente en la Constitucion vigente en 2008, a través de la reforma penal
del 18 de junio de 2008, a pesar de constituir una victoria juridica que se
remonta al siglo XViil, %

Ahora -gracias a esta reforma- la Constitucién mexicana textuaimente,
conceptia la presuncion de inocencia en los términos siguientes:

Articulo 20. E proceso penal seré acusatorio y oral. Se regiré por los

principios de publicidad, . e
inmediacion. |...)

B. De los derechos de foda persona imputada:

I A que se presuma su inocencia mientras no se declare su
responsabilidad mediante sentencia emitida por el juez de la causa;

¥ con ello no deja lugar a dudas de que el impulado, en todas y cada una de las
etapas del proceso penal —previas a la emision de la sentencia- se considere

' Aquiar Lopez, Miguel Angel, Op cil. p. 181

Francos Quintard-Morenas, “The Presumption of Innocence in the French and Ang
American Legal Traditions”, The American Journal of Comparalive Law, Vol.58.1, 2010, pp. 107-
149
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inocente, pues sera el Estado quien en lodo caso lendrd que probar su
culpabilidad, pero mientras tanto e acusada tendré en su favor Ia jactancia de

ser inocente.

Concluidas las referencias que anteceden, pasemos a conceptualizar la
presuncion de inocencia con el dnimo de dimensionar sus alcances para, de
ese modo, poder estar en posibilidad de interpretar cabalmente este derecho

hemano del imputado, al cual también se le suele referir como un principio

3.2- MARCO CONCEPTUAL DE LA PRESUNCION DE
INOCENCIA

La palabra presuncion, proviene del latin praesumtio y es entendica como la
accion y efecto de presurnir, sospechar, conjeturar, juzgar por induccion
Mientras que inocente es un adjetivo y sustantivo que significa fibre de pecado,
de culpa, que ignora ei mat.*®

De ese modo, atenlo @ lo anterior la presuncion de inocencia puede ser
entendida como ef derecho de toda persona acusada de la comision de un
delito, a ser considerada y tratada como inocente, en tanto no se establezca
legalmente su culpabilidad. '¥ Es decir, mientras no se demuestre la

culpabilidad del imputado esté libre de pecado o culpa

Para Luigi Ferrajoli la presuncién de inacencia, por lo menos, expresa dos
significados: por un lado, se trata de una regla de lratamiento del imputado, que
excluye o restringe al méximo la limitacion de Ia libertad personal y, por otro

lado, se trata de una regla de juicio que impone la carga acusatoria de la prueba

** Nuevo diccionario enciclopedico Larausse ilustrado, Mexico, Ediciones Larousse, tomo U, p.
48,
" Enciclopedia juridica mexicans, México, Inslituto de Investigaciones Juridicas, Porriia:
UNAM, toma V, M-P, 2004, pp.732 y 733
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hasta la absolucén en caso de duda.'™ De tal suerte que, el imputado debe
recibir un tralo digno y no ser sefialado o sobajado por el solo hecho de
enfrentar un proceso, pues en todo caso el organo acusador serd el que se
encuentra obligado & demostrar la culpabilidad del acusado y si eso no pasa,
este ltimo es exonerado.

Para Nogueira Alcala, la presuncion de inocencia es el derecho que tiene toda
persona a ser considerada a priori, como regla general. que actuan de acuerdo
a la recta razén. comportandose de acuerdo a los valores, principios y reglas
del ordenamiento juridico, mientras un Tribunal no adauiera la conviccion, a
través de los medios de prueba legal. de su participacion y responsabilidad en
el hecho punible determinada por una sentencia firme y fundada, en donde se
respeten todas y cada una de las reglas del debido y justo proceso. '™

Garcia Ramirez escribe que la afimacion a través de la cual se presume que
una persona es inocente mientras no se declara, a través de sentencia, que es
culpable o responsable del delito que se le imputa, constituye uno de los ejes
del proceso penal modemo con orientacion democrética; esta afimacion debe
ser traducida en deberes para el Estado, mientras que es entendida como
derechos para el imputado, incidiendo en el trato general a éste, como en el
desarrollo del enjuiciamiento al aplicar las medidas cautelares.”®

Atento a lo anterior, pasaremos a analizar Ia interpretacion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién que respecto a la presuncién de inocencia ha hecho, en
diversos criterios jurisprudenciales que han sido ordenados en forma
cronolégica y sistematica con el propésito de dar un panorama ordenado, que
permita visualizar la evolucion a Io largo del tiempo sobre el tema.
- Ferm]oh Luigi, Derecho y razén. ., Cit., p. 551.

cala, Humberto, Consideracianc sobro of derech undamenta a1 presuncion

o inocanca, o s o ravie hom. 11, Taca. 2005, op 73
" Garcia Ramirez, Sergio, La reforma yena/ constitucional ., Cit., p. 141
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3.3.- CRITERIOS RELEVANTES DEL PODER JUDICIAL
FEDERAL EN MEXICO, SOBRE LA PRESUNCION DE
INOCENCIA

La segunda Sala de la Suprema Corte de Juslicia de la Nacion, a través de la
tesis 2A. XXXV/2007 en el ao 2007 sostuvo que la carga de la prueda le
corresponde a quien acusa; que la presuncion de inocencia se trata de un
Gerecho que trasciende la orbita del debido proceso, al garantizar la proteccion
de otros derechos fundamentales como son la dignidad humana, la livertad, la
honra y el buen nombre; y que dicho derecho opera incluso en situaciones
extraprocesales y consiste en recibir la consideracion y trato de no autor o no
participe de un hecho delictivo.

A continuacion se transcribe a tesis de referencia, adviértase de la misma que
al hablar del derecho humano a la presuncion de inocencia, la Segunda Sala se
refiere a este como derecho y como principio,

PRESUNCION DE INOCENCIA. ALCANCES DE ESE PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL.?"

El principio de presuncion de inocencia que en materia procesal penal
impone la obligacion de arrojar la carga de la prueba al acusador, es un
derecho que la Conslitucion Politica de Jos Estados Unidos

Mexicanos reconoce y garantiza en general, cuyo alcance trasciende la
orita_del_debido proceso, pues con su aplicacion se garantiza_la
proteccion_de_otros_derechos como_son la_dignidad

! Tesis: 2a. xuxv/2007, emilida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. correspondiente .a la Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, localizable en el {xxv, mayo de 2007, p.1186
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humana, la_hbertad, la_honra y el buen nombre, que podrian resultar
por penales
En este principio opera_lambién_en_las

v constituye el derecho a recibir la_consi vel
trato de “no_autor ¢ no participe” en un hecho de carécter delictivo o en

otro tipo de infracciones mientras no se demueslre la culpabilidad; por
ende, olorga e derecho a que no se apliquen las consecuencias a los
efectos juridicos privativos vinculados a tales hechos, en cualquier

matena,

Asi. de lo antes transcrito se desprende que al salvaguardarse el derecho

humano de de inocencia, i se otros
derechos como la dignidad humana del imputado. Dignidad humana que, en
palabras del Dr. Prieto Godoy, no se trata sélo de un derecho humano
fundamental, sino que debe ser entendido como el objeto y fin Gltimo del
Estado. Tan importante es la dignidad humana para el autor en cita, que estima
indispensable proteger dicho derecho sin escatimar en medios juridicos o
politicos *?

Ahora bien, analicemos una tesis de enero de 2012, a través de la cual la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, haciendo referencia
a uno de los escasos precedentes previos que al respecto existian, sostiene

dos cosas:

1).- Por un lado, que "El principio de presuncién de inocencia es un derecho
universal_que se traduce en que nadie puede ser condenado si no se
comprueba plenamente el delito que se le imputa y la responsabilidad penal en

*? Preto Goday, Carlos Alberlo, “El derecho al respeto a la dignidad de la persona, con ocasion
de la inialiva que contiene un nuevo cddigo de procedimientos penales para el esiado de
Nayari" en la obra colectiva: Moran Navarro, Sergio Amoldo et al. (coords.), El sistema
acusatorio. , Cit..p. 16
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su comision ()" De donde inmediatamente surge la interrogante siguiente: ¢ se

trata de un derecho o de un principio?

La Primera Sala de la Suprema Corte de Juslicia de la Nacion no es muy clara
al respeclo; aunque de una interpretacion literal podriamos sostener que de
conformidad con esta interpretacion de ta Primera Sala, principio y derecho es
entendido como  conceplos  equivalentes; cuando lo cieto es  que
conceptualmente hablando se trate de dos términos relacionados mas no

equivalentes

2).- Por otro lado, a Primera Sala sostiene que si bien es cierlo o estaba

el principio de ion de inocencia (en la

[ L () dea armonica y itica de sus articulos
14, segundo pérrafo, 16, primer parrafo, 19, primer parrafo, 21, primer pérrato, y
102, apartado A, segundo parrafo, se adverttia que los principios
constitucionales det debido proceso legal y el acusatorio resguardaban

implicitamente ¢ diverso de presuncion de inocencia’

Criterio que trataba de subsanar la inexistencia textual del derecho humano del
impulado a la presuncion de inocencia. Esto de algin modo generaba la
indiferencia de los propios actores, que se desentendian de la observancia de
tal derecho debido a que no estaba plasmado en la constitucion, aunado con el
hecho de que en un sistema inquisilivo las practicas imperantes hacian nulo el

derecho humano a la presuncion de inacencia.
A continuacién veamos el contenido textual de Ia lesis en comento
PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA

CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA



REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION

EL 18 DE JUNIO DE 2008

La Pomera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha

roiterado en diversos asuntos que el principio de presuncion de inocencia

es un derecho universal que se lraduce en que nadie puede ser
sino se el delito que se le imputa y la

responsabilidad penal en su comision, lo que significa que la presuncién
de inocencia la conserva el inculpado durante la secuela procesal hasta
que se dicte sentencia definitiva con base en el material probatorio
existente en los autos. Por otra parte, el Tribunal en Pleno sustentd la
tosis aislada P. XXXV/2002, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, agosto de 2002,
pégina 14, con el rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA
CONSTITUCION FEDERAL", en la que establecié que en la Ley
Suprema, vigente en ese entonces, no estaba expresamente establecido
el principio de presuncion de inocencia, pero de la interpretacion
arménica y sistematica de sus articulos 14, segundo parrafo, 16, primer
parafo, 19, primer pémafo, 21, primer parrafo, y 102, apartado A,
segundo pérafo, se advertia que los principios constitucionales del
debido proceso legal y el acusatorio resquardaban implicitamente el
diverso de presuncion de inocencia. De ahi que el perfeccionamiento de
Ia justicia penal en nuestro pais ha incidido en que este principio se eleve
expresamente a rango constitucional a partir de la reforma publicada en
ol Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008, para quedar
ahora contenido en el articulo 20, apartado B, denominado: ‘De los
derechos de toda persona imputada’, que en su fraccion I, establece: "I

 Tesis: 13 12012 (10a). Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta, Décima Epoca,
Libeo IV, Tomo 3, Enero de 2012 pagina: 2917,
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A que se presuma sy inocencia mieniras no se declare su

responsabilidad mediante sentencia emiticia por ef juez de fa causa”

Otra tesis sustentada, precisamenle por la Primera Safa de la Suprema Corte
que respecto al tema de la presuncion de inocencia resulla revelador para el

tema que se aborda en el presente trabajo de investigacion es el siguiente

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO EN SU
VERTIENTE ~ EXTRAPROCESAL. SU  CONTENIDO Y
CARACTERISTICAS.?

A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, el derecho ala 6n de inocencia como regla

de trato,_en su_vertiente debe ser entendido_como el

derecho a recibir la consideracion y ef iralo de no autor o no participe en
hechos de carécter deliclivo o andlogos a éstos y determina, por ende, el
derecho & que no se apliquen las consecuencias o los efectos juridicos
anudados a hechos de tal naturaleza. Asimismo, es necesario senalar
que la violacion a esta vertiente de la presuncion de inocencia puede

emanar de cualquier agente del Estado, de las

autoridades  policiales. Dada la trascendencia de una acusacion en
materia penal, la Constitucion otorga al impulado una serie de derechos
fundamentales a fin de garantizar que se efectie un juicio juslo en su
contra, siff embargo, de nada sirven estos dercchos cuando las
autoridades encargadas de investigar el delito realizan diversas acciones
que tienen como finalided exponer piiblicamente @ alguien como
responsable del hecho delictivo. Frente a estas acciones se come el

enorme riesgo de condenar af denunciado antes de tiempo, ya que el

Tesis: a. CLXXVI2013 (10). Semanario Judiciat de Ia Federacion y su Gaceta, Décima
Epur.a Libro XX, Tomo 1. Mayo de 2013, pagina: 564.
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ue_corre: al $0_como
desplazar a la imputacion publica realizada por I policia.

Atento a lo antes transcrito, se sostiene que la tesis de referencia es reveladora
toda ver que viene a dar un par de dalos orientadores respecto a la
problematica que se plantea. Por un lado la Primera Sala, como una especie de
preambulo establece categoricamenle que la presuncion de inocencia como
regla de rato es un “derecho fundamental” y, posterior a definirla qué entender
por presuncion de inocencia, continua diciendo que en una vertienle

este derecho puede ser violado por cualquier

agente del Estado

Al tenor de lo anterior, agrega la Primera Sala que con el proposito de
garantizar que se efectie un juicio justo en contra del imputado se debe de
proteger la presuncion de inocencia, no sélo frente a las autoridades
encargadas de investigar el delito, sino también frente a cualquier otro ente del
Estado, que de facto realizan diversas acciones que tienen como finalidad

exponer publicamente a alguien como responsable de hechos delictivos.

Asi, frente a esta exposicion publica, se corre el riesgo de condenar al imputado
antes de tiempo, pues como acertadamente lo sostiene la Primera Sala el
centro de gravedad que coresponde al proceso penal como tal, se puede
desplazar a la imputacion piblica. Imputacion publica, que expone de forma
extraprocesal al imputado de cara a la sociedad, bajo la responsabilidad de las

pero también en de los agentes que hacen posible tal

proyeccion a gran escala, como o pueden ser los medios de comunicacion

Luego entonces, si relacionamos el contenido de esta tesis con lo que sosliene
el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, la violacién a la presuncién de

inocencia puede emanar no solo de un Juez o de un Tribunal sino tembién de



otros agenles del Estado y personalidades publicas”™ De tal suerte que
atendiendo a la postura de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion respecto
de los medios masivos de comunicacion que son considerados entes con
personalidad publica,?® podemos concluir que 1a violacion a la presuncion de
inocencia puede darse por parte de los medios masivos de comunicacion

cuando estos con las ante la

sociedad a detenidos que enfrentan un proceso penal, y a quienes todavia no

se les declara culpables mediante sentencia firme.

La presuncion de inovencia como regla de irato, en su vertienle extra procesal
debe ser salvaguardada incluso antes de que se inicie un proceso penal. Tal
como la sostuva la Primera Sala de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion

en 2013, por medio de la tesis de contenido y nubro siguiente’

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO EN SU
VERTIENTE EXTRAPROCESAL. INFLUENCIA DE SU VIOLACION EN
EL PROCESO PENAL.™"

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
reconacido que como regla de trato, el derecho fundamental a la
presuncion_de inocencia exige que cualquier persona imputada por la
comision de wna conducta lipificada como delito, sea_tratada _como
inocente durante el trémite del e, incluso, desde antes de

que se inicie, pues puede ser el caso de que ciertas actuaciones de los
organos del Estado -sin limitarios a quienes intervienen en la funcion

jurisdiccional propiamente dicha- incidan negativamente en  dicho

8 Caso Lizaso Azkonobista contra Espafia, Sentencia del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, de fecha 28 de junio de 2011, par. 38.

“® Tesis aslada 1a_ XXVIIN2011 (10a), cuye rabro es: “MEDIOS DE COMUNICACION. SU
CONSIDERAGION COMO FIGURAS PUBLICAS A EFECTOS DEL ANALISIS DE LOS
LIMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESION.", emitide por esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

7 Tesis 1* CLXXVII2013, Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta, Décima Epaca,
Libro XX, toma 1, maya de 2013, p. 563.
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tratamiento. En este sentido, la violacidn a esta faceta de la prasuncitn
de inocencia puede afectar de una forma grave los derechos relstivos a
Ia defensa del acusado, ya que puede alterar Ia evolucion del proceso al
introducir elementos de hecho que no se cormespondan con la resiidad y
que. en o dnimo del tnbunal, y sobre todo de las victimas y de los
posibles lestigos. actien después como pruebas de cargo en contra de
los més elementales derechos de la defensa. Asi, la presuncion do
inocencia como regla de trato, en sus vartientes procesal y extraprocesal,
incide tanto en el proceder de las autoridades en su consideracion a fa
condicién de inocente de la persana, como con la respuesta que pueda
provenir de las demaés partes involucradas en el juicio. Particularmente, la
violacién a la regla de trato de la prosuncion de inocencia puede influir en
un proceso judicial cuando la actuacion indebida de la policia que
pretenda manipular la realidad, lienda a referirse a: (i) la conducta,
credibilidad, reputacién o antecedentes penales de alguna de las partes,
testigos o posibles testigos; (i) la posibilidad de que se produjere una
confesion, admision de hechos, declaracién previa del imputado o Ja

negativa a declarar; (iii) el resultado_de exsmenes o_anslisis a los que

hubiese sido sometido_alquien en el proceso; (iv) cualquier

opini6n sobre la culpabilidad del detenido; y, (v) el hecho de que alguien
hubiera identificado al detenido, entre muchas otras.

La anterior tesis, tal como puede desprenderse de su contenido final trae a
mesa de discusién la importancia de que la policia o —en general- la autoridad
ministerial (parte acusadora), se conduzca con respeto y con buena fe, dandole
crediblidad a sus actuaciones y no intentando manipular Ia realidad, como bien
pudieran hacerio, al generar un ambiente medidtico que favorezea las

imputaciones que realizan respecto a determinada persona,
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Del mismo modo advierase que el criterio en comento considera a la
presuncion de inocencia como un derecho fundamental y obliga a lratar al
imputado como inocente durante el tramite del procedimiento e, incluso, desde
antes de que se inicie, con el propésito de no afectar gravemente los derechos

relativos a la defensa del acusado.

Sobre la buena fe Ministerial resulta conducente considerar el siguiente criterio
que dala de 2013, sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion. Su contenido y rubro es el siguiente:

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO EN SU
VERTIENTE EXTRAPROCESAL. SU RELACION CON EL PRINCIPIO
DE BUENA FE MINISTERIAL.?®

Como ya Io ha establecido esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
la sequridad piblica va de la mano, necesaniamente, del respeto al orden
constitucional. Asimismo, se ha reconocido que el derecho fundamental a
la presuncion de inocencia, como regla de trato, exige que cualquier
persona imputada por la comision de una conducta tipificada como deiito,
sea tratada por todas las autoridades como inocente durante el trémite
del procedimiento e incluso desde antes de que se inicie. En este
sentido, el respeto de las autoridades policiales y ministeriales a la
presuncion de inocencia, en su vertiente de regla de trato, se encuentra
exigido en questro ordenamiento juridico, no slo en virtud del derecho a
la presuncion de inocencia, sino también atendiendo a lo establecido en
el articulo 21 constitucional. Dicho articulo consagra el principio de buena
fe ministerial, al establecer que: “la actuacion de las instituciones de
seguridad piblica se regird por los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos

“ Tesis 1a.CLXXIX/2013, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro XX, tomo |, mayo de 2013, p. 565.



reconocidos en esta Constitucion”. En altericin a este principio, resuta
indudable que con la inclusion de aste apartedo en ol srticulo 21
constitucional, el constituyente tuvo por objetivo establecer un esténdar
constitucional relativo & la actuacion de ios policlas: Is legalidad, I
honestidad, la eficiencia y el cumplimiento de fas nommas de derechos
fundamentales Esle estandar de actuacion necesariamente implica que
las autonidades poiiciales y ministeriales deben respetar plenamente los
derechos de los delenidos y acusados. incluyendo entre eflos a ia

presuncion de inocencia en sus distintas vertientes

Como puede adverlirse del contenido antes transcrito, la Primera Sala
considera que 1a actuacién de las instituciones de seguridad publica, en todo
momento, incluso antes de iniciar formalmente un proceso penal, estan
obligadas a regirse por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
nrofesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en la
Constitucién mexicana. De tal suerte que, estas instituciones no tendrian
Juslificacion para expaner piblicamente a una persona ni siquiera como posible
autor o participe de un delito a una persona en contra de quien ni siquiera se ha
iniciado un proceso formalmente. Pues esto atentaria en contra de sus
derechos humanos.

Del misme modo, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién,
a través de la siguiente lesis S0stuvo que la presuncion de inocencia consiste
en impedir que fuera del proceso penal se aplique cualquier tipo de medida
Aesfavorable —como puede ser fa exhibicion publica de imputados- asociada al
simple hecho de que una persona esté sujsta a proceso, evitando asi que 2
través de esas medidas se haga una equiparacion entre imputado y culpable en

ambitos extraprocesales.

El contenido y rubro de la tesis en mencion es el siguiente:
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PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATAMIENTO
DEL IMPUTADO EN MATERIA PENAL. ESTE DERECHO
FUNDAMENTAL PUEDE TENER UN EFECTO REFLEJO EN OTROS
PROCEDIMIENTOS O AMBITOS DONDE SE ESTABLEZCAN
CONSECUENCIAS DESFAVORABLES PARA UNA PERSONA
SUJETA A PROCESO PENAL*"

La presuncion de inocencia como regla de tratamiento del imputado no
slo determina la forma en la que debe tratarse a éste en el marco del
proceso penal, sino que también establece la manera en la que debe
tratarse al imputado ‘fuera del proceso”. En este caso, la finalidad de
esta vertiente de la presuncion de inocencia consiste en impedir que
fuera del proceso penal se aplique cualquier tipo de medida desfavorable
asociada al simple hecho de que una persona esté sujeta a proceso,
evitando asi que a través de esas medidas se haga una equiparacion
entre imputado y culpable en ambitos extraprocesales. De esta manera,
Ia presuncion de inocencia de la que goza toda persona sujeta a proceso
penal puede tener un "efecto reflejo” en otros procedimientos o ambitos
donde se a una persona por el

simple hecho de estar sujeta a proceso penal.

Enla tesitura de los criterios antes analizados, llegamos al punto medular que
se aborda en el frabajo de investigacion que se expone. La presuncion de
inocencia, si bien es cierto puede -y de hecho es- violada por las autoridades.
ministeriales, lo cierto es que también puede ser vulnerada por un ejercicio
desmedido del derecho a la informacion, por los medios masivos de

‘comunicacion.

* Tesis: 1a. CCCLXXIII2014 (10a). Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Decima
Epuca Libra 11, tomo I, Octubre de 2014, p. 612.
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Al respecto bene relevancia el siguiente crterio sustentado por ta Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro y contenido es el
siguente:

PRE! DE Y. ALA su
RELACION CON LA EXPOSICION DE DETENIDOS ANTE LOS
MEDIOS DE COMUNICACION.?""

A o largo de su junsprudencia, esta Primera Sata de la Suprema Corte
de Justicia de fa Nacion ha reconocido el papel central que juegan Ja
libertad de expresién y el derecho a la informacién en un Estado
democrético constitucional de Derecho, como piezas centrales para el
adecuado de la El orden

constitucional mexicano promueve la comunicacién libre y socialmente

pues el de y opiniones entre los

distintos comunicadores contribuird a la formacién de la voluntad social y
estatal, de modo que es posible afirmar que el despliegue comunicativo
es constitulivo de los procesos sociales y politicos. Sin embargo, el
sobre eventos de interés nacional para un

debido_ejercicio_del derecho a la_informacion no puede justificar la
violacién de los derechos de los detenidos v acusados. Es

decir, Ia finalidad de brindar informacion sobre hechos delictuosos a los
medios periodisticos no puede justificar la violacion a la presuncion de
inocencia, como regla de rato en su vertiente extraprocesal, por parte de
las autoridades que exponen como culpables a jos detenidos. En este

sentido, se estima que al 6n_sobre _hechos

las deben de deformar la realidad a

fin de_exponer a una persona frente a la sociedad v,

9 Tesis: 1a. CLXXVIIlI2013, Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta, Libio XX, tomo
1. Mayo de 2013, p. 565.



frente a las futuras partes del proceso, como los culpables del hecho

delictivo. Por el contrario, deben pirse a presentar en forma
descnpliva y no valorativa la 6 relativa a la causa penal que
pueda lener relevancia pablica de_brindar

sugestiva que exponga af detenido a un juicio paralelo v viole su derecho
a_ser tralado_como_inocente durante el tramile del e,

incluso, desde_antes de_que se inice. Esta misma loga ha sido
sostenide por le Corte Interamericana de Derechos Humanos, la cuat
establecid en ef Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México, que ef
principio de presuncion de inocencia implica que los juzgadores no
inicien el proceso con una idea preconcebida de que el acusado ha
cometido el delito que se le imputa, por o que Ia carga de la prueba esté
a cargo de quien acusa y cualquier duda debe ser usada en beneficio del
acusado. En el mismo sentido, al dictar sentencia en el Caso Loayza
Tamayo vs. Pert, la Corte Interamericana condent enfaticamente Ia
préctica consistente en exponer ante los medios de comunicacion 8
personas acusadas por la comision de delitos, cuando ain no han sido
condenadas por sentencia firme. Al respecto. dicho Iribunal sostuvo que
el derecho a la presuncion de inocencia exige que el Estado no condene
informalmente a una persona o emila un juicio ante la sociedad que
contribuya asi a formar una opinion publica, mientras no se acredite

conforme a a ley la responsabilidad penal de aquéiia.

Como puede apreciarse de Ja tesis antes transcrila se advierle, como en su
cantenido se entrefazan los criterios que le anteceden y con ellos, se have una
mayor precision respecto de la posible afeclacion que puede llegar a tener la
presuncion de inocencia def imputado por parte de las auloridades, quienes se

apoyan en los medios masivos de comunicacion.
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Hubrera sido conveniente que 1a Primera Sala de la Suprema Corte hubiera
aprovechada ésta oportunidad para defimitar el grado de responsabiiidad de los
medios masivos de comunicacion, pues estos Jegaimente- no estan obligados
a presentar toda clase de por las

ministeriales. De tal suerte que, los medios ante una problemética de esla
naluraleza no pueden argilit una especie de ingenuidad con relacion a las

imputaciones publicas que proyecta en perjuicio de un particular frente a la
sociedad.

3.4.- CRITERIOS DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS, SOBRE LA PRESUNCION DE
INOCENCIA

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en su jurisprudencia ha

establecido que la presuncion de inocencia "constituye un fundamento de las

2

garantias judiciales™"", es decir el resto de las gavanllzs y derechos que se

tienen dentro de un proceso penal enla
de inocencia. Ademas, la Corte considera que fa presuncion de inacencia “es un

elemento esencial para la realizacion efectiva del derecho a la defensa.”*"”

Atento a lo anterior, de acuerdo con ia Corte IDH y considerando que ‘ia

fehaciente de la constituye un requisito indispensable

para la sancion penal™", podemos sostener que ‘el acusado no debe

*" Caso Suarez Rosero vs. Ecuador, Corte IDH, Fondo, Sentencia de 12 de noviembe de
1987, oam 77, y Caso Lopoz Mendoca vs. Vernezuela, Corls IDH. - Fondo reparaciones y
costas. Sentencia de 1 de septiembre da 2011, par. 1.
#% Caso Ricardo Canese vs. Paraguay. Op. cil, pzm 154, y Caso Lépez Mendoza vs.
Venezuela, Op. ct. pér. 128

Caso Cabrera Garcia y Moniiel Fiores vs. México, Excepciones preliminares, fondo,
reparaciones y costas, Sentencia de 26 de novembre de 2010, par. 182, y Caso Lépez
Mendoza Vs Venezuela. Op. cit, parr. 128,
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demostrar que no ha comelido el delito que se le atribuye”, pues la carga de la

prueba le corresponde a la parte acusadora.” '

Asi, apoyada en lo descrito con anterioridad es dable concluir que si contra una

persona obra prueba o insuficiente de su penal ~de

acuerdo con la jurisprudencia de la Corte-, “nio es procedente condenaria, sino

s

absolverla”?'® esto en viud de que necesariamente debe existir para una

sentencia condenatoria prueba plena de dicha responsabilidad

Por todo lo anterior, en via de consecuencia el principio de presuncion de
inocencia “acompana al acusado durante toda la tramitacion del proceso hasta
que una sentencia condenatoria (que haya causado estado) determine su

" 218 ¢ 4 con ello que la 6n de inocencia se lrata

de un derecho humano que no puede ser ponderado como si se tratara de un
principio, pues esta presuncion ~derecho humano- a favor det imputado solo es

superada con la existencia de una sentencia firme.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos refiriéndose al deber de los
jueces, y citando al Tribunal Europeo (Caso Barbera, Messegué and Jabardo
vs. Spain), ha sefalado que la presuncion de inocencia "implica que los
juzgadores no inicien el proceso con una idea preconcebida de que el acusado
ha cometido el delito que se le imputa, (...) y cualquier duda debe ser usada en
beneficio del acusado’. 2'7 Por esta razén es conveniente regular y delimitar de
forma precisa el ambilo de injerencia de los medios de comunicacion en el

proceso penal gracias a la publicidad mediata

2 Caso Ricardo Canese vs. Paraguay, Op. cit., parr. 154

* Caso Cantaral Benavides vs. Pert, Fondo, Seftencia de 18 s agoso 08 2000, pin. 120,y
Caso Cabrera Garcla y Montiel Flores vs. México, Op. cit , parr. 1
% Caso Ricardo Canese vs. Paraguay. Op. cit., pam. 154, y Casa Lipez Mendosa vs
Yenezuela, Op. cit, par. 126.

" Caso Catrera Garcla y. Montl Fores s, Mérico. Op. i, par. 184, Caso Lopez Mendoze
vs Venezuela. Op cil., parr. 1
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Sumado a lo antenor, la Corte IDH en el caso Lon Berenson vs. Pert, Sostuvo
que la presuncion de inocencia, tal y como se desprende def articulo 8.2 de la
Convencion, exge que ef Estado no condene informalmente a una persona o
emda juicio ante | sociedad, contribuyendo asi a formar una opinién pablica,
mientras no se acredite conforme a la ley la responsabilidad penal de aguetla.?'®
Lo anterior citando nuevamente al Tribunal Eurapeo (Caso Allenet de Ribemont
vs. France), el cual a su vez ha reiterado que “el derecho a la presuncitn de
inocencia puede ser violado no sl por un juez o una Corte sino también por
otra autoridad piiblica {...)". De acuerdo con el Tribunal Europeo, si bien o se
puede mpedir a les auloridedes informar al piblico acerca de las
investigaciones criminales en proceso’, si se “requiere que lo hagan con toda fa
discrecion y la cautela necesarias para que el derecho a la presuncion de

inocencia sea respetado”?'®

3.4.1.- CASO MARIA ELENA LOAYZA TAMAYO

En el caso Loayza Tamayo, de acuerdo con la demanda de fa Comision
Interamericana de Derechos Humanos, se violo el derecho a la presuncion de
inocencia, la plena igualdad y el principio de non bis in idem, toda vez que fue

juzgada por los mismos hechos en procesos diferentes.??

Por su parte la Corte Interamericana de Derechos Humanos, sefialo en su

resolucién que la sefiora Maria Elena Loayza Tamayo fue enjuiciada y

por un en el que, estan

los derechos que integran el debido

7% Caso Lori Berensan Mejla vs. Pert, Sentencia de 25 de noviembre de 2004, parr, 160.

3 Case Aflenet de Ribemont v France, Eur. Court H.R., judgment of 10 february 1995, Series A
00 308, parrs. 36 y 38.

® Caso Loayza Tamayo vs Per, Corte IDH, (Fondo), Sentencia de 17 de sepliembre de 1897
P12
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proceso. Procesos que, de acuerdo con la Corte, no alcanzan los estandares de
un juicio justo ya que no reconocen la presuncion de inocencia: se prohibe a los
procesados contradecir las pruebas y ejercer el control de las mismas, se fimita
Ia facultad del defensor al impedir que éste pueda libremente comunicarse con
su defendido e intervenir con pleno conocimiento en todas las etapas del

proceso.

Retacionado con lo anterior, la Corte concluye contundentemente diciendo que
el hecho de que la sefiora Loayza Tamayo haya sido condenada en el fuero

ordinario con en pruebas oblenidas en el

procedimiento militar, no obstante ser éste incompetente, tuvo consecuencias,

negativas en su contra en el fuero comun ?'

Asi, en el caso concreto a Corte Interamericana determing que EI Perd, por
conducto de la jurisdiccion militar, infringio el articulo 8.2 de la Convencion
Americana, que contempla el derecho de presuncion de inocencia. Lo anterior

al atibuir a la sefiora Maria Elena Loayza Tamayo la comision de un delito
para

diverso a aquel por el que fue acusada y procesada, sin tener competenci
ello, pues en todo caso, como antes se dijo, esa imputacion solo correspondia

hacerla a la jurisdiccion ordinaria competente.

Alento a lo anterior, de acuerdo con la Corte en primer 1émino, al aplicar los
Decretos-Leyes N° 25,659 (delito de traicion a la patria) y N° 25.475 (delito de
terrorismo) expedidos por el Estado, la jurisdiccion militar del Perd violo el
articulo 8.1 de la Convencion, en lo que concieme a la exigencia de juez
competente. Pues la jurisdiccion miltar carecia de competencia para
mantenerla en detencion y menos aun para declarar, en el fallo absolutorio de
Gltima instancia, que “existiendo evidencia de la comision del delito de

' lnigem, p. 30.
“ ldem
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lormonsmo dispone remitir fos actuados pertinentes al Fuero Comdn y poner &
de la Autondad a la refenda g

La Corte Interamericana sostuvo que con la conducta antes descrita, los
Iribunales castrenses actuando uMra vires usurparon jurisdiccion e invadieron
facultades de los organismos judiciales ordinarios, ya que segin el mencionado
Decreto-Ley N° 25 475 (delito de terrorismo), comespondia a (a Policia Nacional
y al Ministerio Publico 1a investigacién de ese ilicito y a los jueces ordinarios el
conocimiento del mismo. Por otra parte, dichas autoridades judiciales comunes
eran las Unicas que tenfan la facuitad de ordenar la detencion y decretar la
prisién preventiva de los acusados. Como se desprende de lo anterior, los
refendos Decrelos-Leyes N° 25.659 (delito de traicion a la patria) y N° 25475
(delito de terrorisma) dividieron la competencia entre los Iribunales castrenses y
o ordinarios y atribuyeron el conocimiento del delito de traicién a la patria a los

primeros y el de terrorismo a los segundos.

3.4.2.- CASO LORI BERENSON MEJiA VS PERU

Haciendo un andlisis comparativo, el caso Berenson Mejla resulta ser
paradigmatico en la problematica que se expone. Ello toda vez que sive de
referencia en el plano intemacional para dar muestra de la existencia del
problema social en estudio. De igual modo, el caso resulta ser ilustrativo ya que
presenta la manera en que los tribunales intemacionales estan resolviendo
respecto a la exposicisn piblica de detenidos. A continuacion se hace una

namacion sencilla del casa en comento.

€n la declaracién rendida por la Sra. Lort Berenson ésta sostiene que ef 8 de
enero de 1996, tres dias antes de que el juez militar dictara la sentencia en su
contra, indebidamente fue conducida a una sala (...), y sobre una especie de

tarima, donde habia mucha gente y bastante luz, periodistas y militares que



gritaban su nombre y exclamaban: “terroristas, traidores a fa patna’. ella fue
presentada a la felevision como certera autora de los delitos que se le

imputahan.

La sefiora Berenson considera que aquello generd su condena a cadena
pepetua y, ademss, dejo una imagen negativa en ta opinién pablica, ya que el
episodio fue entendido como una apologia del lerrorismo y una demasiracion de

su supuesta calidad de dirigente

Una vez que el asunto de la Sra. Lori Berenson fue remitido de un Tribunal
Militar a unio el orden Civil, ella sostiene que La etapa plenaria se lievd a cabo
en la Sala de Juzgamiento en el penal de Lurigancho, a una hora y media del
penal para mujeres de Chorillos. Ahi hicieron construir una plataforma dentro
de una especie de sitio enrejado que parecia una “jaula’, donde pusieron una
tarima especial para que la prensa pudiera verla dentro de la “jaula” Asi, los
primeros dias, el juicio parecia més un discurso para los medios que un proceso
judicial. E mismo Director de Debates era candidato para la Defensoria del
Pueblo. £l ambiente para la defensa fue *hostil’; a los lestigos convocados por
la Sala “que no decian lo que querian escuchar, les trataban mal, hostimente,
en tono de burla”. Cuando comenz6 el interrogatorio formal, lo primero que hizo

el Fiscal fue hablar de la validez de las pruebas obtenidas en el fuero militar.*

En enero de 1996 |a Policia peruana exhibio ante los medios de comunicacion a
la sefiora Lori Berenson, quien no tuvo oportunidad de enlrevistarse con su

abogado defensor.”

* Caso Lon Berensan Mejia vs Peni, Op. cit., pp. 12 y 13

P pidem, pp. 14y 15,

 Video del ‘Gaso Lori Berenson, 7 de mayo de 2001 (1)° {expediente de material probatorio
aportado por ef Estado, anexo 2 el cual consta de 58 videos). y declaracion testimonial rendida
por Ja sefiora Lor Berenson ante fedatario publico ef 30 de marzo de 2004 (expediente de
affidats y obscrvacienes. falo 9815).
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E1 video de la presentacin 3 la prensa de B de enero de 1996 fue ofrecida por
@ Procurador al Juzgado Miltar Especial como prueba ‘que acreditabe en
forma indubilable el reconocimiente expreso realizado por la presunte victima
de su pertenencia” a un grupo subversivo.” La defensa de la presunta victima
expresd su con dicha por como “una
abierta violacién de las normas procesales.””

A dacir del Juzgado Militar Especial considerd probado que: (...) la Sra. Lori
Berenson puso “de manffiesto su activa militancia y adhesion a la organizacion
terrorista del MRTA en forma piblica, cuando fue presentada a los medios de
comunicacién, segin constaba del video que se acompand en autos.”*

El 14 de marzo de 2001 la defensa de la presunta victima ofrecié como medios
de prueba: el video de la presentacién piblica de la sefiora Lori Berenson ante
ia prensa y medios de comunicacién de 8 de enero de 1996, en el que fuera
presentada como “INTEGRANTE DEL MOVIMIENTO TERRORISTA, MRTA"
video de la diligencia de inspeccion ocular realizada en el inmueble ubicado en
a avenida Alameda del Corregidor el 20 de octubre de 2000, y soficité que se
dirigiera un oficio “al Consejo Supremo de Justicia Miltar a efectos que remitiera
el Original de! Expediente tramitade por traicién a la Patria contra fa sefiora Lori
Berenson, a efectos de verificar el cumplimiento procesal de las normas del

debido proceso y las actuaciones a nivel judicial y del fuero militar,”2*

* Escito presentado por el Procurador Pablico a cargo de los Asuntos Judiciales del Ministerio
del Interior ante el Juez Mitar Especial del Ejército el 8 de enero de 1996 (expediente de
igpleil prabatoioaportado por o Eslado, omo 3, ol 4797)

E sentado por el abogado de la presunta victima ante el Juez Militar Especial de la
Zons aet Ejército el 9 de enero de 1996 (expedienle de anexos a la demanda, tomo &, folio
2075,y expectone da matone Frobator sportado oor o Esado, (oo 3, flo 4795)

2 Caso Lon Benenson Meyia vs Peri, Op cit., p.

> bidem, p. 56.
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Durante el proceso militar, la senora Lori Berenson fue exhibida por la
DINCOTE ante los medios de comunicacion como autora del delito de traicion a

la patria, cuando aun no habia sido legalmente procesada y condenada.

De esa manera, haciendo referencia a la Corte Europea, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, refirio que el Tribunal en cila ha
senalado que el derecho a la presuncion de inocencia puede ser violado no

5¢lo por un juez 0 una Corte sino también por otra autoridad publica

[...] el articulo 6 parrafo 2 de la Convencion Europea no puede impedir a
las autoridades informar al publico acerca de las investigaciones
criminales en proceso, pero lo anterior requiere que lo hagan con loda la
discrecion y la cautela para que el derecho a la on de
inocencia sea respetado

Al tenor de lo anterior, la Corte refiere que:

“El derecho a la presuncion de inocencia, tal y como se desprende del
articulo 8.2 de la Convencion, exige que el Estado no condene
informalmente a una persona o emita juicio ante la  sociedad,
contribuyendo asi a formar una opinion piiblica, mientras no se acredite
conforme a la ley la responsabilidad penal de aquella.”

En consecuencia, en el caso concrelo, la Corte acertadamente consider6 que el
Estado Peruano violo, en periuicio de fa sefiora Lori Berenson. el articulo 8.2 de
la Convencion Americana, en relacion con el articulo 1.1 de la misma, en el
proceso penal en la jurisdiccion militar.™

“4 bidem, p.93.
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3.5.- LA PRESUNCION DE INOCENCIA COMO UN DERECHO
HUMANO

Corofaria de fo anterior y contrario al estudio que se realiza en otras latitudes,
donde se considera a la presuncion de inocencia como un principio, en este
trabajo se sostiene la postura de que se Irata de un derecho humano en favor

del imputado; al menos refirié ala en
estudio. Derecho humano del cual. de acuerdo a la normativa constitucional y
procesal penal, se advierte debe ser observado en todas las etapas del proceso
penal hasta en lanta no se declare judiciaimente la culpabilidad de quien

enfrente un proceso penal

Pues sostener lo cantrario, y considerar a la presuncién de inocencia como un
principio implicarla que éste pudiera ser ponderado y observado en mayor o
menor medida, dependiendo de las posibilidades reales y juridicas.”' De tal
manera que no se puede racionalizar la presuncion de inocencia y decir: “en
esta etapa procesal el imputado es menos/imés inocente.” Circunstancia que
choca con el sistema acusatorio garantista, en donde se supone que el drgano
acusador es guien esta obligado a probar (en todo momento) la culpabilidad del
imputado.

En ese sentido, de conformidad con el articulo 20, inciso B, fraccion I, de la
Conslitucion Polica de los Estados Unidos Mexicanos, la presuncién de
inocencia se trata de un derecho que establece de manera clara y contundente
que ‘toda persona imputada de un delito, tiene derecho a que se presuma
inocente mientras o se declare su responsabilidad mediante sentencia emitida

por el juez de la causa.”

' “Los principios son normas que ordenan que algo sea realizado en la mayor medida posible,
dependiendo de las posibildades reales y juridicas”. Al respecto véase [a obra de Alexy, Roberl
Op cit., 2007
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Por su parte, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales, de manera expresa
requla a Ia presuncion de inocencia, como piedra anguler del sistema

acusalorio, con caracter de derecho humano®™, y sostiene que se Wrata de una

prerrogativa en favor de toda persona, eslo con independencia de su
nacionalidad, origen étnico, género, edad, condicion social, religion, evinianes,
preferencias sexuales, elcétera.” Se trata pues, de un derecho humano en
fawor del imputado que protege principalments su dignidad humana y que tiene
relacion esirecha con otros derechos que contribuyen al desenvolvimiento de un

debido proceso

De ese modo, es importante adverir que fa normativa procesal penal contempla
a la presuncion de inocencia como un derecho humano del imputado y no como
un principio; asi al tenerse a la presuncion de inocencia considerada como un
derecho humano del imputado, ello impide que ésta prerrogativa sea entendida
como un mandato de optimizacion que pueda ser ponderado, en menor o mayor
medida; ya que esto ullimo permitiria a los operadores juridicos vulnerar el
derecho referido del imputado bajo el argumento de que como “principio” éste
puede ser acatado en menor medida, dependiendo de las posibilidades reales y

juridicas del caso particular.

Aunque la redaccion del precepto procesal Vranscrito es buena, hubiera
resultado que se dos por una parte, que

se dejara claro textualmente que se trata de un derecho en favor del imputado y
no de un principia y, por otro lado, que enfalizara desde la normativa procesal el

hecho de que la “sentencia’ referida requiere que cause ejeculoria, para

“ articulos 13y 113, fracciones |, XIV y XV, del Codigo Nacianal de Procedimientos Penales.
 Atento al articulo 1 de la Consitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, *En los
Estados Unidos Mexicanas todas 1as personas gozardn de los derechos humanos (econocidos
on osta Consliocn  en o atados nernzoanaies de fos quo e Estaco Morcano coa oo
asf c je I35 garaniias para St RrOteGCion, Cuyo BiErCICio 10 oG restringirse ni
Susponderse saluo on o casos y ejo g Soncisonc. e oats Consicn Sstabiace
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descartar cualqueer posibilidad de promover algin recurso que modifique fa
determinacin de dicha resolucién, y en ese sentido se considere declarada -
ta del

Como puede adverticse de lo que antecede, la presuncion de inocencia del
\mputado permite que este reciba un trato més humano y atendiendo en todo
momento al respeto y salvaguarda del resto de sus derechos humanos
Cualquier interpretacién que pudiera hacerse respecto del derecho de
presuncién de inocencia, rigurosamente tendrfa ue ser en términos del articulo
primero de la Constitucién Federal, favoreciendo en todo tiempo a las personas

la proteccién mas amplia.**

36.- LA PRESUNCION DE INOCENCIA COMOQ PIEDRA
ANGULAR DEL DEBIDO PROCESO

En lo descrito con antelacion, se ha destacado la importancia del derecho
humano a la presuncién de inocencia dentro de un proceso penal. Sin
embargo, tal como se desprende de las referencias jurisprudenciales que se
hicieron de forma previa podemos destacar, también, que el derecho humano

en cita puede ser abservado en cualquier ofra matera®®

y, ademas, protege
conlra cualquier otra mala actuacion del poder piblico e incluso actos de

particulares que obran bajo el amparo de las propias autoridades.

Tal como se ilustra en la problemalica que hoy nos ocupa, la presuncion de
inocencia como derecho humano del imputado proscribe que no se debe

condenar informaimente a una persona ni emitir juicio ante la sociedad,

 Articulo 1°, segunda parrafo, de Ia Constilucion Politica de Ios Estados Unidos Mexicanos.
(Gonsultada el 11-01-2016)

% Al respecto véase Tesis: 2. XXXV/2007, con rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA.
ALCANCES DE ESE PRINCIPIO CONSTITUGIONAL". publicada en e} Semanario Judicial dé la
Federacion y su Gaceta, 9 Epoca, localizable en el Tomo XXV, mayo de 2007, p. 1186,
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mientras no se acredite procesalmente la responsabilidad penal del

236

imputado;**® circunstancia que. @ pesar de estar prohivida, la continian

haciendo fos medios de comunicacion en México.

Por las razones expuestas es importante destacar ta importancia que tiene la
presuncion de inocencia, entendida como un derecho bumano, dentro y fuera
del proceso penal acusatorio, detdo 3 que ésta contribuye de forma sustancial
a ta consolidacion del debido proceso. En ese sentido, la salvaguarda de la
presuncion de inacencia def imputado no solo implica proteger derechos de
partioulares, sino involucra también Ia tutela s debido proceso.

Anora bien, ; Qué entender por debido procesa?

Cecilia Medina, sostiene que el debido proceso es ta piedra angular del sistema
de proteccion de los derechos humanos y es, por excelencia, la garantia de
todos los derechos humanos; requisito sine qua non para la existencia de un
Estado de derecho.””En ese sentido, el debido proceso al ser crucial para la
defensa de los derechos humanos, es elemental y necesario para la defensa

de la presuncion de inacencia,

En esa tesitura, tal como sostiene Ricardo Levene, el debido proceso tiene que
tratar y lograr la armonia de los dos grandes intereses en juego, el interés

social, . dafiado, por la comisién de un

delito, y el inlerés individual, puesto en peligro por su somelimients a un
proceso (...)"* De ahi que a esa conjugacion armoniosa de los intereses
sociales con el interés individual del imputado, denlro de una causa penal, la
denominemos acertadamente debido proceso
% Caso Lori Berenson Mejia vs. Perti, Op. cit.. parr. 160.
“7 Medina Quiraga, Cedilia. La convencitn amencana. teoria y junisprudencia. Vida, integndad
personal, debido proceso y recurso judicial, Costa Rica, Universidad de Ghile, 2003, p. 267

|

jebido proceso penal y olros temas. institulo Latinoamericano para la prevencion del
deiito y tralamiento del delincuente (ILANUD), Corte Suprema de Costa Rica, San Jose, 1981
p.27.



Asi, a través del debido proceso se busca un equilibrio entre los intereses antes
refendos. Por ello, a decir de Gonzalez Pérez, a través del debida proceso se
prelende que el proceso esté investido de las garantias que hagan posible la
delensa de las partes. ™

En términos sencillos. el debido proceso, es el conjunto de reglas procesales
que regulan la accién de los sujetos en el proceso penal con la finalidad de
alcanzar tres objetivos: esclarecer la verdad de los hechos, llegar a una
sentendia y brindar justicia; esto bajo el marco del respeto a los derechos

humanos 2

Corolario de o que antecede, el papel que juega la presuncion de inocencia en
el debido proceso es de tal relevancia que podemos considerar a este derecho
humano, dentro de los sistemas acusatorios, como la "base” o "piedra angular”

de todo proceso penal

A decir de algunos teoricos, la presuncion de inocencia se proyecta en diversas

1240

elapas y momentos del proceso penal?' y debido a ello es conveniente

protegeria de violaci y . con ef proposito de
resguardar el debido proceso. Al protegerse la presuncion de inocencia, se

salvaguarda ef debido proceso.

De esa manera es conveniente referir que, se ha dicho sobre el derecho de

presuncion de inocencia que éste es el fundamento de las garantias

“* Gonzdlez Pérez, Jesus, Ef derecho # 1a lufela jurisdiccional, 3% Ed., Madrid Espaa, Editorial
Civitas, 2001, p. 163

9 petida proceso, Cuademo de trabaja para periodisas en i sitama panal acusalorio,
Proyecto violencia y medios, México. 2013, p.

“Larwonen Migubly Ochoa Reza, Entiae, 4Qué s0n y para qué sirven los juicios orales?, 7
Ed.. México, Parria-UNAM-Renzce, 2011, p. 10(
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Judiciates’ * que tutelan la dignidad humana del imputado en el ambito penal. Es
decir. si se protege la presuncion de inocencia, indirectamente, se estan

olos derechos tales como' la igualdad de las

partes, Ia debida defensa y la imparcialidad del juzgador.

Asi lo ha sostenido la Suprema Corte de Justicia en México, al decir que través

de la presuncion de inocencia, se garantiza la proteccion de ofros derechos

como son la dignidad humana, la libertad, Ia honra v el buen

nomore “?

En el mismo sentido, Sergio Garcia Ramirez ha sostenido que la presuncion de
inocencia es el cimiento de diversos derechos que informan, el conjunto del
procedimiento penal™*‘. Es decir, dificimente se podria sostener que se ha
salvaguardado el proceso penal u otros derechos del mismo, si de origen se ha
violado el derecho humano de presuncién de inocencia, y con ello -lo que Luigi

Ferrajoli llama- las garantias del justo proceso 2

Desprendiéndose. de lo anterior, que la presuncion de inocencia implica
también salvaguardad ta dignided humana del imputado contemplada en el
articulo 1° de la Constitucion Federal en sintonia con los numerales 10 y 113

del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Atento a eflo, podemos adveriir que la situacion particular en la que se
encuentra una persona que enfrenta un proceso penal (imputado) no es Motivo
para discriminarlo o exponerlo publicamente ante Ia sociedad. Al contrario, se
encuentra en un estado de vulnerabilidad mayor a la de cualquier otro individuo,
= Caso Acosta Calderdn vs Ecuader, CriDH, Sentencia de 24 de junio de 2008, parr. 111

S Tesis: 2a. xxnv/2007, emitida por ta Segunda Sala de la Suprema Corte de Jusicia de la
Nacién. comespondiente a la Novena Epoca, publicada en o) Semanaro il de 1o
Federacion y su Gaceta, tocafizable en el & xxv, mayo de 2007, p.1

" Garcia Ramirez, Sergip, La réforma penal constitucional (200%2017&}. cit. p. 144,
** Feirajol. Luigi, Derechos y garantias. fa ley del mas débil. . cit
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en virtud de estar enfrentando la maquinaria judicial del Estado (ius puniendi)
para que se corrobore su penal sobre algiin hecho dslictuoso, y
8o lo coloca en un estado de espedial alencién. Bajo esas circunstancias, vale
la pona tutelar ef derecho humano a la presuncién de inocencia.
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“La injusticia hecha a uno sofo es una amenaza dirigida a todos’.
Montesquieu

4.1.- LA EXHIBICION PUBLICA DE IMPUTADOS FRENTE A LA
SOCIEDAD: LOS JUICIOS MEDIATICOS

La exhibicion o exposicion publica de detenidos, tal como fo sostiene Miche!
Foucault, ha sido histéricamente posidle debido a que los que ejercen el poder
también dominan el ritual del castigo, controlando la enunciacion del mal, el
discurso y I simbologia de la pena. De ese modo, los detentadores del poder
determinan lo que debe ser mostrado, designado y, desde luego,
estigmatizado ¢

En ese orden de ideas, mientras que el espectaculo del castigo ha sido la
marca de los tiranos, la contemplacion de como los jueces imparlen juslicia es
un signo de civilizacion. Mienlras que el secretismo es propio de los Estados
autoritarios, la publicidad es una nota distintiva de los Estados Constilucionales

y Democréticos de Derecho.

La historia nos ha ensefiado que la exhibicion del reo fue un ritual promovido
desde el poder tirano para construir una determinada verdad que nada tenia

que ver con la certeza juridica y menos con la palabra justa. Lo que se

% Al respecio vease la abra completa de Foucault, Michel, Vigitar y castigar. Madrid Espafia.
Editores Siglo XXI, 1985,



pretendia era que el reo se juzgara y condenara & mismo en un juego de
verdades dusonas.

Asi, la forma més eficaz de construir y reafirmar la culpabilidad de personas
acusadas ha sido la de su exposicion o exhibicion piblica, como certeros
autores o participes del delito. 27 Sin embargo, tal como lo decia Beccaria hace
més de dos siglos. “un hombre no puede ser llamado culpable antes de la

sentencia dei Juez. ni la sociedad puede quitarte esa proteccion publica”.

Cuando los medios mastvos de comunicacion presentan ante la sociedad a los
acusados o imputados como certeros autores de un delito, evidentemente,
eslan naturalizando algo juridica y éticamente  reprobable, justo cuando
deberian hacer lo contrario: denunciar que no se respetan -como fo diria Miguel

Carbonell- las *reglas del juego”.

De esa forma, los medios masivos de comunicacién, que son los nuevos
promotores de la opinion ciudadana, se han convertido en la nueva “plaza
publica™ donde se satisfacen esas ansias punitivas que aun se mantienen del

antiguo régimen. 2

La exhibicion de imputados realizada por el érgano acusador, mostrandolos a la
sociedad como verdaderos delincuentes revela la debilidad de las instituciones

publicas que muchas de las veces buscan inhibir las sospechas de impunidad y

desconfianza social que existe acerca de ellas.

Con esta especie de “teafro punitivo’ se pretende recuperar la confianza
ciudadana y aparecer como instiluciones eficaces. eficientes e implacables

anc&sc Barata, Op. i

.6y
5. Cesare, b 1% delios y de las penas, Barcelona Espana, Editorial Folio, 2002, p.

60
3 francesc Barala, Op cil, p. 8.
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ante e delito. Pero con esto, lo tnico que se logra es desinformar & la
ciudadania, construyendo una verdad ficticia que castiga de manera anticipada
al acusado, muy ajena a la verdad juridica que solo se puede tener al final de

proceso a través de una sentencia 2%

A la luz de la reforma constitucional de derechos humanos de 2011, en Mexico

&l principio de presuncion de inocencia debe ser entendido como un derecho

que no uni se alo que se desarrolla en un

proceso, sino que debe ser respelado, protegido y garantizado®’ de manera

Tanto por parti como por Se uata de un
principio que en materia penal, tiene grandes alcances y que su violacion puede

afectar gravemente al debido proceso.

Ante la dindmica social aclual, es conveniente reconocer que los medios
masivos de comunicacion tienen gran influencia en la poblacian, y que eflos —
especialmente la television- lal como lo sostiene Pierre Bourdieu tienen la
posibilidad de generar un efecto verdad hacia la colectividad. haciendo ver y
entender como cierta aquello que muestran.”” De lal suerte que, la violacion a
Ia presuncion de inocencia por parle de estos entes con poder de influencia, en
ocasiones gracias al incentivo y coadyuvancia de las propias instituciones
gubernamentales, puede lener un perjuicio que va mas alla de los derechos

relalivos a la intimidad, la reputacién o la buena imagen

% oigem, p. 9.

' Bl articulo 1 de la Conslitucion Politica de los Eslados Unidos Mexicanos, estabiece

textualmente en su tercer parrafo: “Todas as autondades. en el ambito de sus competencias,

tinen ia obigacin de promover, respelar, prleger y garanizar oS detechos humanos de

conformidad con los  principios de unversalidad, _interdependencia. indwisibiidad y

progresivdad. En consecuencia, €l Estado obers proveni micetgar soncionat y feparar las
h enfos establezca la fey

* Francesc Barata, Op. cit.. p. 10.
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En ese orden de ideas. resulta claro que los medios masivos de comunicacion
pueden afectar el debido proceso, y ante ello tienen que hacerse responsables
de lo que transmiten y c6mo 1o transmiten.

El derecho de libertad de expresion, que los medios ejercen conjuntamente con
la libertad de informacion, no son derechos absolutos. Luego, el principio de
publicidad como todo principio es relativo y, puede y debe ser refativizado en
favor del debido proceso. De tal manera que, los medios masivos de
comunicacién, entes con poder de influencia, tienen el compromiso ético de ser
lo més objetivos —posible- y transmitir del proceso penal sélo aquello que
resulte trascendente y de interés publico para la sociedad, sin entorpecer la
labor de las instituciones encargadas de impartir justicia o perjudicar los
derechos de particulares.’s

Sin embargo, de la mano con esos compromisos éticos se advierte la necesidad
de un marco juridico adecuado para la problematica en estudio. Pues no se
puede hacer frente a una violacion de derechos humanos por medio de
manuales éticos, cuando dicha violacion pone en juego nada més y menos que
la dignidad humana y ef debido proceso.

Asi, conviene precisar tal como lo apunta Luigi Ferrajoli que, si la jurisdiccion es
la actividad necesaria para obtener la prueba de que un sujeto ha cometido un
delito, hasta que esa prueba no se produzca mediante un juicio regular, ningtn
delito puede considerarse cometido y ningin sujeto puede ser considerado
culpable ni sometido a pena.’® Reglas elementales que caracterizan a un
Estado de Derecho y que deben ser observadas incluso por los entes de poder
que no pertenezcan al Estado.

™ ibidem, pp. 10y 11
#* Ferrajoli, Luigi, Derecho y razén.... cil., p. 549,
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La delicada relacion entre el poder judicial y los medios masivos de
comunicacion merece una regulacion que vaya mas alta de manuales elicos, &%
decir, es necesaria una regulacion juridica penal. Pues sus conductas, en
supuestos espedificos, pueden resultar lesivas para la labor cientifica de los

tribunates pero también para los derechos humanos de las partes.

Los juicios mediaticos son un problema social que exigen cambios legislativas.
Les mecios masivos de comunicacion, al emitir juicios de valor sobre el
imputado y anticiparse & una sentencia judicial, corrompen el ejercicio cientifico
que realizan nuestios jueces, pero ademas violan derechos humanos
elementales para el debido proceso como la presuncion de inocenca. La
siluacion se agrava ain mas cuando se advierte que, en la mayoria de las
ocasiones, lo hacen incluso antes de una audiencia inicial, basandose en

fuentes no e no verificada, al consensa de

Ia audiencia la culpabilidad o inocencia de! procesado.’™ Es decir, se trata de
informacion que carece de toda cientificidad y envuelve a la colectividad en una
dinamica inquisitiva y perniciosa. Eslo no puede ni debe justificarse bajo el

ejercicio de las libertades de informacion y exoresion

Al tenor de lo anlerior, es muy acertada la opinién de Luigi Ferrajoli cuando

sosliene que en nuestros dias ha reaparecido la antigua funcién infamante

del derecho penal pre-moderno, que implicaba que 1a pena fuera
publica y el praceso secreto. Pero ahora el poste del suplicio en la plaza pablica
ha sido suslituido por la exhibicion publica det acusado en las primeras paginas
de los periddicos o en el televisor; y no como consecuencia de la condena, sino

de la acusacion, cuando todavia es un presunto inocente.**Asi, a través de las

#* un referente de Derecha Comparado, lo encantramos en el caso estadounidense, tan
polémico y medidtico, de O.4. Simpson. Al respecto véase a Thater Paul *The case of O.J
Simpson”, en Lieyd, Chiasson Jr., The press on Iral, crimes and taals as media events, Urited
States of America, Greenwoag press, 1997, pp. 189 y ss.

* Ibidem. pp. 731 y 732
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comunicaciones de masas se ha encontrado otra forma de sancionar —
anbicpadamente- a los procesados, siendo esta pena mas gravosa que la pena
trachcional.

Saul Lépez escribe que la exhibicion de acusados propicia un juicio paralelo
(Juicio medidlico) y la idea de culpabilidad de las personas que enfrentan —o
estan por enfrentar- un proceso penal, y exhibir publicamente a alguien cuando
apenas ha sido aprehendido —sin tener en ocasiones contacto con su abogado,
sin acusacién formal o estando en calidad de arraigo- lo coloca en una situacion
wulnerable. Situacién que puede traer como resultado graves dafios a los
derechos de un particular que fue exhibido y al final de un proceso exonerado;
pero indluso, también sobre quienes no hayan sido exonerados, ya que estos
de acuerdo con la Constitucion mexicana tienen el derecho de reinsertarse
socialmente en su vida diaria y, la exhibicién publica mas allé de la sancion que
tengan que pagar frente al Estado, también perjudica su vida posterior al paso
por la carcel **’

Aun cuando Lépez Noriega enfoca su investigacion a a responsabilidad que
tienen las autoridades ministeriales en el tema de la exhibicion publica de
acusados, también de ella se advierte Ia responsabilidad que tienen los medios
masivos de comunicacion ante la afectacion a un debido proceso penal. Pues
son estos Gltimos los que repiten, amplifican y hacen publica fa informacién
proporcionada por aquellos. Sin la participacion de los medios de comunicacién
una violacién de esta naturaleza no serfa posible.

Asi, los medios masivos de comunicacién al violar la presuncion de inocencia
de un imputado, de acuerdo con el ordenamiento juridico mexicano existente no
pueden alegar un “cumplimiento de un deber’ para deslindarse de
responsabilidades y decir que todo fue culpa de la autoridad ministerial, quien le

' Lopez Noriega, Satl, Op cit, pp. 13y 14.
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brinds la informacion que dieron a conocer de manera masiva y que ellos “solo

reprodujeron o que les fue informado de manera oficial.

De ese modo dentro del sistema penal acusatorio, donde el 6rgano acusador es
s6lo una de las partes y su version de los hechos es otra mas de las tantas que
puede haver; los medios masivos de comunicacion juegan un papel muy
importante que debe ser desempenado con gran responsabilidad

En un sistema acusatorio,

como el adoptado en México a partir de la reforma de
junio de 2008, se parte de que el imputado goza de una presuncion de
inocencia y quien esta obligado a probar -la responsabilidad penal del
imputado- es el Estado o quien acusa. Premisa que debe permear en la
sociedad mexicana, como parte de una nueva cultura juridica que surge a partir

de la implementacion del sistema acusatorio.

Lo que propician las exhibiciones publicas de personas “presuntamente
culpables” es que en el imaginario colectivo el debido proceso comience a ser
ielevante, porque cuando se sentencia de forma mediatica a una persona se

justifica cualquier ulterior violacion al debido praceso.”**

A decir de Maro Campos’”, los medios masivos de comunicacion no
transmiten la realidad sino solo realidades construidas o, si se prefiere,
representaciones de nuestra realidad, y en ese sentido sus juicios anticipados

distorsionan el imaginario colectivo.

“* Ipidem, p. 1
#* campos canes_ Mario, “Medios de comunicacion: enue Ia libertad de expresion y la
volacion del drecio a a presuncion da ocancia lensor, Revita da Darechos rumancs,

Vibieo Do Federal. Comiaon de Derechos Humanoe del Diria Foderal mayo de 2012,
. 18ysS .
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De acverdo con este aulor, los noticieros deberian tener siempre una leyenda
que drera “ésta no es la realidad, solo son las noticias”. Ello en razén de que
esas realidades constuidas que muestran fos medios son producto de
elecciones y toma de decisiones que se realizan sobre tres puntos: primero, se
decide de todo el universo de informacion disponible queé es noticia y qué no es
noticia; segundo. como se jerarquiza, qué tanto tiempo se le dedica y qué tanto
empo se habla sabre las obras notas ahi junto a las esquelas; y tercero, cémo
se encuadra la informacion, en qué contexlo se muestra o presenta la

informacién.

Al ser los medios masivos de comunicacion los que deciden sobre qué se
transmite, qué no se transmite y sobre el cmo se va a transmitir aquello que se
desea presentar a Ia sociedad, la autoridad no es s6lo la responsable de los

juicios mediaticos. También los medios masivos tienen su grado de

y. por Sin ellos no seria posible
esa exhibicion pablica

De nada sirve que los medios masivos de comunicacién como la televisién o el
periddico hablen de presurto responsable cuando, evidentemente, con todo el
escenario (un arsenal. un helicoptero de la policia y tres gigantes encapuchados
que detienen) que esta alrededor del acusado estan violando la presuncion de

inocencia.

En ese sentido, conviene advertir dos cuestiones sobre los medios masivos: 1)
que no solamente reproducen sino también amelifican la informacién y 2) que
pueden utilizar lenguaje verbal y no verbal; por ello —al menos en procesos
penales- lienen que ser muy cautelosos sobre cuando si y cuando no hacen
eco sobre la informacion que se ventila antes de sentencia y como ésta

informacién seré presenlada ante Ia sociedad.

™ Ioidem, pp. 20y 21
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Asi, al tenor de lo anterior se puede concluic que —lal como lo sostiene- Layda

Negrete, el juicio mediatico resulta nocivo para un sistema de juslicia penal
democrdlico, ya que éste vulnera fa presuncion de inogencia. De ese modo, es
importante que las autoridades y los medios masivos cambien de filosofia, y
modifiquen las practicas consistentes en la exhibicion pblica de acusados, que
permile un prejuzgamiento sociaf del imputado. Por su parte la saciedad debe
de dejar de exigin que haya ‘linchamentos mediaticos y. por el contrario, exigir
el respeto de los derechos humanos. *®'

Esta dinamica social de los juicios mediaticos en México quiza se deba a que,
tal como lo sostiene Marco Lara, los periodistas han sido formados por la
cultura de (os operadores del sistema penal inquisitorio desde ef surgimiento del
periodismo industrial en nuestro pais, en la segunda mitad del siglo XIX y, a

través de los “usos y . los periodistas y medios de

estan acostumbrados a presumic la culpabilidad y no la inocencia de los
ciudadanos en confliclo con |a ley penal ©2

La exhibicion publica de imputados ante a sociedad como certeras autores o
participes del delito, por parte de los medios de comunicacion ayudados por las
auloridades ministeriales, se trata de un tema que ya ha sido documentado
como un prablema social, que vulnera derechos humanos tales como la

presuncion de inocencia.

La Comision de Derechos Humanos del Dislrito Federal en el afio 2012, por
ejemplo, resalté que eslas practicas vulneran derechos humanos al hacer
publica informacién confidencial e informacion contenida en las averiguaciones

previas. Sin embargo, el referido estudio conlenido en recomendacion de la

1 Al respecto véase "Il Jornadas sabre juicios arales”, en fa revista £f munda del abagado,

No mds “pagadores”. guia de periodismo sobre presuncion de inocencia y
reforma del sistema de justicia penal, Mexico. nsiitulo de justicia procesal penal, 2011, p. 2
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nstitucén en cita destaca la jiidad de las

. en este caso la de la General de
Justicia del Distrito Federal;™ sin referir la responsabilidad en la que incurren
los medios de comunicacién, al amplficar aquella informacion que a
consideracion de la Comision vulnera derechos humanos.

Es decir, se evidenci6 la existencia del problema en estudio, pero se
desaprovech la oportunidad de analizar y exponer las dos vertientes en las
cuales se puede exigir la responsabilidad producto de tales actos: por un lado
tenemos la de las autori que exhiben ante los

medios a los imputados, pero por otro lado tenemos también la responsabilidad
de los medios que reproducen y ampiifican esta informacion violatoria de
derechos humanos. La gravedad de la problematica en comento, radica
precisamente en la amplitud y el grado de trascendencia que cobra la
informacién al llegar a mayor nimero de receptores por conducto de los medios
de comunicacion. Es decir, no se trata de una simple violacion a derechos
humanos, sino de una violacién pdblica a derechos humanos que cobra
trascendencia social atendiendo a la amplitud con la que es transmitida.

Del mismo modo, en el caso del amparo directo en revision 517/2011 la
Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion, estimé que al proporcionar informacién
sobre hechos las deben de deformar Ia

realidad al exponer a una persona frente a la sociedad y, principalmente, frente
a las fuluras partes del proceso, como los culpables del hecho delictivo.
Debiendo constrefiirse a presentar en forma descriptiva y no valorativa la
informacion relativa a la causa penal que pueda tener relevancia publica,
absteniéndose de brindar informacion sugestiva que exponga al detenido a un

™ Expediente COHDF//1214ZTP/10/N3987 y acumulados
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juicio paralelo y viole su derecho a ser tratado como inocente durante el tramite

del procedimiento e, incluso, desde antes de que se inicie.””

De ese modo, la Suprema Corte de Justicia determing que al tratarse de hechos
delictuosos la noticia debe ser presentada de forma descriptiva y no valorativa,
confirmandose con ello que frente a causas penales que puedan ser nolicias
prevalece la libertad de informacion y no asi la libertad de expresion, por los

derechos de las partes -no solo del imputado- que estan en juego.”

Sin embargo, de lo antes sefialado se advierte que el objeto de estudio de la

Suprema Corte de Justicia, fue Gnicamente la responsabilidad de las

y no la de los medios de
comunicacién, quienes en Gltima instancia exhiben al imputado ante la sociedad
como certero autor o participe del delilo, vulnerando derechos humanos y
siendo los coproductores de estos juicios paralelos. Coparticipes que
contribuyen con su capacidad de influencia.

Por las razones antes descritas, vale la pena estudiar esta corresponsabilidad
de los medios de comunicacion y verificar si el marco normativo es suficiente y
adecuado para exigir responsabilidad de los medios de comunicacion ante una
evenlual violacion a la presuncion de inocencia, atendiendo a la magnitud y

naluraleza de la afectacion que surge de un juicio mediatico. Lo anterior a la luz

del debido proceso

! Tesis: 1a. CLXXVIII/2013 (103.), emitida por ia Primera Sala de la Suprema Corte e Justicia
de Ia Nacan. producto del Amparo Directo en revision 51712011, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gacela, visible en el Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 1. Materia(s)
Constitucional, p. 565. con numero de registra 2003695 y rubro. “PRESUNCION DE
INOCENCIA Y DERECHO A LA INFORMACION. SU RELACION CON LA EXPOSICION DE
DETENIDOS ANTE LOS MEDIOS DE COMUNICACION.”
= Al respecto véase la distincion entre libertad de informacion , libertad de expresion en la
ro Coloma. Aurelia Maria, Libertad de informacién frente a otros derechos en
wnmuo Iwnon intimidad y presuncion de inocencia, Espana, Cuadermnos Civitas, 2000, p. 47
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St bien es Gienlo, los medios de comunicacion no son autoridades del Estado,
no podemos desconocer su grado de influencia y capacidad de controlar y
vigilar el poder del Estado™ frente a los gobemados; coligiéndose de ello, a
decir de algunos autores, que validamente le podriamos llamar a los medios de
comunicacion el cuarto poder, por su influencia (capacidad persuasiva),
presencia y actuar en la dinmica social del Estado.””

Se lrala de un poder factico que, si bien es cierto, no esta regulado y aspectos
como el que se lrata en la presente investigacion siguen pendientes de
normativa. Acertadamente podriamos afimar, como se ha hecho en ofras
fatiludes, gue ante la dinamica social que juegan los medios masivos de
comunicacion, at exhibir a imputados frente a opinién publica como certeros
autores o participes del delito, ahora nos encontramos frente a un Estado
Social, Democratico y “Medidlico” de Derecho ™ Por ello conviene prestar
atencién a la problemética expuesta, los ya conocidos juicios mediaticos.

42- LA CORRESPONSABILIDAD DE AUTORIDADES
MINISTERIALES Y MEDIOS DE COMUNICACION AL VIOLAR LA
PRESUNCION DE INOCENCIA

Por mucho tiempo se ha sostenido que la problematica que se estudia y expone
en esta tesis es producto y responsabilidad total de las autoridades, en este

caso ministeriales. Sin embargo, tal como lo muestran los datos que aqui se

los medios de no estan obligados a
iransmitir como verdad absoluta la informacion proporcionada por el érgano del

* Sanchez Genzdfez .. Los medos de comunicacion y los sistemas democrlicos, Madid
Espana. 1996, pp. 1

e Velaten, Josh Luis ., Dormocraca  medios de comunicacién, México, UNAM, 2005,
Serie Doctrina juridica, nim. 206, p.26.
& Rociaues Ramos, Lis. L& aclual fiocion del secralo de as actuacions sumariles como
conflicto de derechos y de poderes”, en fa obra Ovejero Puente, Ana Maria Op. i, p. 1
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Estado que acusa al particular. En ese sentido los medios tienen
responsabilidad directa (y probada) de lo que transmilen y. lagicamente,
también deben responder por eventuales daios causados, indistintamente de
quienes hayan filtrado la informacion que al final del dia vulnera derechos
humanos y, afects el debido proceso al ser reproducida y amplificada

publicamente.

El particular al estar frente a una eventual viofacion al debido proceso, producto
de los llamados juicios paralelos que pueden traer como resultado la afectacion
del derecho humano a Ia presuncion de macencia, estan atados de manos
cuando los medios de comunicacion se niegan a dar el nombre de quien les
proparciono la informacion invocando el secreto profesional: o en su caso.
cuando son los periodistas o informadores los propios creadores de la
informacion que viene acompanada de una valoracion subjetiva, y que de
manera directa afectan un debido proceso penal, es decir, no hay intervencion -
probada- de alguna autoridad, sin embargo si hay afectacion de la misma
magnitud y naturaleza,

Ante esto, es importanle deslacar que los medios de comunicacion social, al

valorar los hechos sociales, decidir publicarlos y determinar como hacerlo y con

% cuentan con plena independencia; de lal suerte que los

qué contenido,
resuitados producto de las referidas decisiones vienen a ser responsabilidad

propia de los periodistas y comunicadores que laboran en los medios de

Sin desdeiar ta civil en la que incurre el medio

de comunicacian soclal del que se trate, como persona moral, al proporcionar

las y recursos y humanos)
para llevar a cabo la violacion a derechos humanos de tal naturaleza y magnitud
que aqui se expone.

¥ prat Westertndh, Carios, Op. il p. 82.
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4.21.- ANTE MAYOR AMPLITUD AL EJERCICIO DE UN DERECHO,
MAYORES RESPONSABILIDADES

La importancia de los medios de comunicacion en un Estado Social y
Democrélico de Derecho, estd de manifiesto en diversos cuerpos nomativos
que hoy hacen posibie hablar de defilos cometidos en contra de periodistas,
personas o instalaciones que hacen efectivos los derechos de informacion y
libertad de expresion o imprenta.

Es tanta la importancia que realizan los medios de comunicacion dentro de la
estructura social de un Estado que tal como se asenté en apartados previos,
algunos autores los refieren como el cuarto poder. EI mismo Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales le da un trato especial a la labor ejercida por
comunicadores y periodistas que, en su articulo 21 refiere que los delitos
cometidos en el fuero comun contra la libertad de expresion pueden ser

atraldos por la federacién

Delitos que, dicho sea de paso, son contemplados con penas mas severas. Sin
embargo, serfa conveniente que asi como han sido llevados estos derechos
humanos a favor de periodistas y comunicadores hasta la normativa penal;
también se abra espacio para las obligaciones y responsabilidades de igual
naturaleza que puedan resultar de un ejercicio iresponsable o indebido de tales
derechos.

Es decir, en términos sencilios, deberian de contemplarse defifos cometidos por
periodistas y comunicadores, del mismo modo como se contemplan defitos
cometidos en contra de periodistas y comunicadores, en la normativa penal;
pues su actuar (positivo o negativo) es de gran importancia y trascendencia

para el Estado



Los medios de comunicacion al estar frente a entes de poder como funcionarios
publicos, empresas u organizaciones delictivas, evidentemente, se pueden
encontrar en un momento en una situacion de vulnerabilidad que limite o

menoscabe su derecho de libertad de informacion, expresion o imprenta

Sin embargo, siguiendo esa misma logica y lo argumentado en paginas previi>
podemos concluir que fa siluacion cambia, y da un giro de 180 grados, cuando
la relacion se da entre un medio de comunicacion y un particular en su calidad
de impulado, pues este ultimo al enfrentar un proceso penal y la facuitad

punitiva del Estado se encuentra en una situacion de vulnerabilidad

4.2.2- LA RECOMENDACION 3/2012 DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOS DEL DISTRITO FEDERAL

27, realizada por la Comision de Derechos

En la recomendacion 3/201
Humanos del Distrito Federal (COHDF), y dingida a la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, se expone a detalle una serie de casos concrelos
que muestran la gravedad de exhibir publicamente a imputados -0 a personas
que todavia no enfrentan un proceso-, mostrandolos a la sociedad como
centeros delincuentes. Un precedente como este no existe a nivel local en el

estado de Nayarit

En esta recomendacion, emitida por la CDHDF se documentan diversos casos
practicos en los cuales se aprecian las implicaciones que liene Ia exhibicion de
imputados frente a la sociedad, por parte de las autoridades acusadoras
(Ministerio Piblico) en coadyuvancia de los medios de comunicacion;
presentandolos como certeros autores o participes del delito, aun cuando los
acusados no han sido oidos y vencidos en [uicio a través de un debido proceso

penal

7" Expediente CDHDF/I/121/1ZTPI0/N3987 y acumulados.
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La Comesién de Derechos Humanos del Distnto Federal, destsc que tanto
jeces como autoridades Ministeriales y en general todas las autoridades
publicas, no deben hacer declaraciones sobre la culpabilidad o inocencia de un
acusado antes de que concluya en definitiva el juicio y, en via de consecuencia,
agregd que dichas auloridades tienen el deber de prevenir que los medios de
comunicacién u otros sectares de la sociedad expresen opiniones perjudiciates
para la presuncion de inocencia”’' y el debido proceso. Tal como lo sostuvo el
Comité de Derechos Humanos de la ONU 22

La anlerior circunstancia también se puede deducir de la interpretacion
sistemalica del arliculo primero y 20 de la Constitucién Federal, en donde el
primero refiere la obligacion de todas las autoridades, sin excepcion alguna,
para prevenir violacion a derechos humanos y, en donde el segundo contempla

ala presuncion de inocencia como un derecho humano del imputado.

Ademés de o anterior todas las autoridades, en el 4mbito de sus competencias,
tienen Ia obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad.

En consecuencia la Constitucion mandata que el Estado mexicano deberd
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechas
humanos, en los témminos que establezca la ley. Desprendiéndose de esto
iitimo que af no ser suficiente la prevencidn, se fiene que investigar y, sobre

todo sancionar y reparar las violaciones a derechos humanos.

o 7, Exp. COHOF/I/121/ZTP10/N3987 y acumulados.
rvacién general ndm. 32, “E1 derecho a un juicio imparcial y la igualdad ant los
ibunaies 1 1as Canes ge usiia” Comit d6 Dovochos Humanor ONU, parr. 3
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Adviéntase que Ia Constitucion no refiere la calidad del sujeto activo de dichas
viotacianes y, nada nos limita a pensar que éstas violaciones también pueden

emanar o ser realizadas por particulas con poder de infiuencia

En ese tenor, la sana ogica nos sugiere que si las autoridades mexicanas estan
siendo omisas en la prevencion y, por aiguna razon, los medios de
comunicacion social o cualquier ofro sector o ente piblico de la sociedad viola
el derecho humano a la presuncion de inccencia de una persona que enfrenta o
esta por enfrentar un proceso penal, lo que ahora deben hacer es investigar,
sancionar y repara a violacion de que se trate. Ahora bien, si de la investigacion

no se desprenden mayores datos, sino solo la responsabilidad de ios

y que violaron la 6n de inocencia gracias a
la infraestructura de algin medio de comunicacion, estos al ser responsables

directos tienen que responder.

4.2.3.- AMPARO DIRECTO EN REVISION 517/2011, RESUELTO POR LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Primero que nada, es importante precisar que o resuelto por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el amparo direclo en revision
517/2011 en la sesion de 23 de enero de 2013, no fue la culpabilidad o la
inocencia de la quejosa Florence Cassez, sino la violacion a sus derechos
humanos como imputada, atendiendo a la naturaleza juridica del amparc en

cita, a la luz del debido proceso.””

Asi, la materia del amparo 517/2011 vers6 sobre cuestiones propiamente

tales como fa directa de fa G 61 Federal

2 Sanchez Cordero, Olga, LA PRESUNCION DE INCCENCIA Y OTROS DERECHOS DE.
INCULPADO EN EL PROCESO PENAL A LA LUZ DE SU ANALISIS CONSTITUCIONAL ™ "UN
CASO PARADIGMATICO. FLORENCE CASSEZ * Conferencia enla Universidait Autonama de
Coahuila el dia 30 de mayo de 2014



i caso concrato y tambwén sobre el hecho de si fas normas legales y ef proceso
penal especifico empataban con los principios y valores que mandata la carta
magna; y no respecto al andlisis y valoracion de los elementos probatorios o
respecio de los elementos det tipa, para determinar la responsabilidad penal o,
la culpabiidad o inocencia de la quejosa.”™* Analizandose de esa forma
cuestiones relacionadas con las tematicas de presuncion de inocencia (articulos
14,16, 17 y 20, apartados A y B, fraccién 1); la inmediata puesta a disposicion de
ta autoridad ministerial (articuo 16, pamafos cuarto y quinto); y la definicion de
varios conceptos relacionados con el debido proceso en materia penal (articulos
14,18, 17 y 20, apartados Ay B) 2’8

Al tenor de lo anterior, de forma telegrafica podemos sostener que fueron
motivo de la sentencia referida, los siguientes tres puntos: 1) La presuncion de
inocencia; 2) El derecho de puesta a disposicion inmediata de la autoridad
ministerial, y 3) La asistencia consular. Todos estos puntos, con estrecha

relacién con ef debido proceso penal.

Para los fines que persigue la presente investigacion, centraremos nuestro
astudio del caso concreto en lo que respecta a la presuncién de inocencia, ta
cual de forma sistematica fue interpretada y analizada en el caso especifico por
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, atendiendo a sus siguientes tres
vertientes de interpretacion: a) Como regla de tralamiento del imputado; b)
Como regla de juicio que impone la carga de la prueba al rgano acusador; y )
Como estandar probatorio en el proceso y, que implica fa absolucion cuando la

prueba es insuficiente 7°

¥ Sentencia de Amparo Directo en Revision 51712011, elaborada por la Ministra Olga Sénchez
rdero de Garcia Villegas. pp. 27 y

o Ibidem. pp. 30y 3

7% Sanchez Cordero, Olga. LA PRESUNCION DE INGGENCIA {. ) Conferencia. ., i
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De ese modo, con el animo de recapitular el caso conereto podemos mencionar
2 modo de antecedentes que todo comenzo el nueve de diciembre de 2005,
cuando Florence Marie Lousie Cassez Crepin, de nacionalidad francesa. fue
detenida por policias de la Agencia Federal de lnvestigaciones (AFI),
dependencia de Ia Procuraduria General de la Republica (PGR), y presentada
ante los medios de comunicacion.?’en un operativo que fue realizado
“practicamente en vivo" *®

De acuerdo con la version de los medios de comunicacion que infervinieron en
este caso mediatico. Florence Cassez y su pareja senlimental, Israel Vallarta
Cisneros, detenidos en el Rancho Las Chinitas (ilometro 29.5 de Ia carretera

federal México-Ci “eran " los -y él ademas.

jefe- de una banda de “Pues las y
los medios de comunicacion que participaron en el operalivo de detencion lose
seiialaron como certeros autores del delito, prejuzgandolos ante la sociedad y

la opinion publica de forma previa a un juicio justo y debido proceso penal.?*°

Este asunto, después de un largo y tortuoso proceso, finalmente llega a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y es resuelto por su Primera Sala que,
de acuerdo a su competencia, conoce del caso a través de un amparo directo

7 Estos hechos se encuentran contenidos en el videocasete Uiulado “Recapilacion de notas en
tomo al rescale de res persanas y Ja caplura de dos presuntos secuestiadarss por elementos
de la AFI, en una propiedad ubicada en la carrelera México-Cuemavaca, de 9 de diciembre de
2005° Cuadema de primera instancia (25/2006-IV). Tomo VHIl, 2 videocasetes, Foja 299
referido en el proyecta de sentencia del amparo directo en revisidn 517/2011 elaborado por el
Mirisiro Arturo Zaldivar

“™ El reportero de Primero Noticias (Televisa), refiere que los hechus que presentan a la
sociedad son caplados “précticamente en vivo', mieniras que en la pantalla se aprecia la
leyendas “en vivo". Al respecto véase las referencias que hace el s vt Zalaivar, de £/
Reportero, en su Proyecto de sentencia del Amparo Directo en Revisiin 517/2011. pp. 2

¥ Proyeclo de sentencia, elaborado por el Miniswo Arturo Zaldivar Lelo e Larrea. del Amparo
Directo en Revisian 517/2011. pp. 2y 8.

# Tal como puede apreciarse en el Proyecto de Sentencia del Amparo Directo en Revision
517/2011, elaborado por el Ministio Aruro Zaldivar Lelo de Larrea, en o qus denomina
“Escenificacion ajena a /a realidad’. 105 reporteros hacen afimaiones contundentes sobre Ia
responsabiidad no probada medianie juicio en arena judicial de 105 detenidos. pp. 3, 7-9
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en revision ®' En un primer momento, se elabord un proyecio de sentencia a
cargo del Ministro Zaldivar Lelo de Larrea con fecha 21 de marzo de 2012, ef
cual no alcanzé la mayoria y fue desechado. Posterionmente a través de un
segundo proyecto, elaborado por la Ministra Sanchez Cordero se emite
Sentencia con fecha 23 de enero 2013. Concediéndole de esa forma a
Florence Cassez. o que se conoce en lenguaje juridico coma un “amparo liso y

Hlano™ **

Es importante destacar que la narracién de los hechos -y fa forma como se
estructuraron los mismos- en el proyecta del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de
Larea era mas clara y pormenorizada respecto a la intervencion de los medios
de comunicacién en el caso concreto. Su argumentacién era més contundente
respecto del montaje televisivo y el efecto cormuptor que ello generd respecto al
debido proceso y por ello en algunas ocasiones se hara referencia a este
Proyecto de origen. que de algin modo es retomado por la Ministra Olga
Sanchez enfatizandose en este ltimo solo la responsabilidad de la autoridad.

Asi las cosas, entendiendo a la presuncién de inocencia como un_derecho

y a su triple 1) Como regla de

tratamiento respecto del individuo, 2) Como regla probatoria y 3) Como regia de

' Se elabora un primer proyecto a carga dei Ministro Zaldivar Lelo de Larea con fecha 21 de
marzo de 2012, el cual no alcanzo la mayoria y fue desechado. Posteriormente a través de un
segundo proyecia, elaborado por la Ministra Sanchez Cordera se emite Sentencia con fecha 23
de anero 2013. La narmacion de 105 hechos y 12 fomna como se estructuran -0 desestrucluran-
105 mismos, en el sequndo proyecto, le quita fuerza al argumento del montaje televisivo y ef
efecto comuptor que se presentd en el caso concreto, por el en algunas ocasionas se hard
referencia al Proyecto de origen, que de algun modo es retomado por Ia Sentencia emitida en ef
gmparo de referencia

Sesion piblica de la Primera Sala de la Suprema Corte de Jusiicia de fa Nacion,
comespandiente al dia midrcoles 23 de enero de 2013. Este segundo proyecto de Sentencia,
que finaimente resuelve el caso, esta vez es elaborado por la Ministra Oiga Sanchez Gordero y
fas 99 primeras paginas practicamente ranscriben partes. del primer proyecto del Ministro
Zakdivar.

“ Proyecto de Sentencia del Amparo Directo en Revision 517/2011, etaborado por el Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Lamea, p. 124 Sentencia del Amparo Directo en Revision 517/2011
elaborada por ta Minisira Olga Sanchez Cordero, p. 122.
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juicio o estandar probatorio en el proceso®

. a continuacion se precisaran
algunos datos que vale la pena destacar del amparo en revision 517/2011 que

nos ocupa.

Se destacé que con Ia observancia de Ia presuncion de inocencia se garantizan
otros derechos humanos como son la dignidad humana, la libertad, la honra y el
buen nombre, los cuales pueden resultar vuinerados por actuaciones irregulares
por parte de la autoridad.**

En esa linea, los Ministros sostuvieron que la presuncion de inocencia
entendida como regla probatoria es un derecho que establece los requisitos
que debe cumplir la actividad probatoria y las caracteristicas que deben reunir
los medios de prueba para poder considerar que existe prueba de cargo valida
y destruir asi el estatus de inocente que tiene todo procesado.”*® Es decir,
pruebas que hayan sido practicadas de acuerdo con ciertas garantias y de una
determinada forma, respetando en todo momento los principios, derechos y

garantias constitucionales.”®”

Por su parte, la presuncion de inocencia como regla de juicio o estandar
probatorio, debe ser entendida como una norma que ordena a los jueces la
absolucion de ios inculpados cuando durante el proceso no se han aportado
pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia del delito y Ja
responsabilidad de la persona.** De tal suerte que, atendiendo a esta vertiente

™ Proyecto de Sentencia del Amparo Directo en Revision 517/2011, elaborado por el Ministro
Adturo Zaldiar Lelo de Larres, p. 124. Seniencia del Amparo Diecto en Ruvision 51712011
elaborada por a Ministra Olga Sanchez Cardero, p

™ Sentencia de\ Amparo Directo en Revision smwn elaborada por la Ministra Olga Sanchez
Cordero, n

™ Ipidem.

=" Plcyeclo de Senlencia del Amparo Direclo en Revision 517/2011, elaborado por el Ministro
Anuro Zaldivar Lelo de Larrea, p. 126.

™ Proyecto de Sentencia del Ampzvo Dlreclo en Revision 517/2011, elaborado por el Ministro
Anturo Zaldivar Lelo de Lar Sentencia del Amparo Directo en Revision 517/2011
Caborada oot it Oga smener Cordero, pp. 126 y 127
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de la presuncion de inocencia el Juez ests obligado a cerciorerse, ai valorar el
material probatorio disponible, de que estan desvirtuadas las hipbtesis de
inocencia alegadas por la defensa y descartar la existencia de contra-indicios
que den lugar a una duda razonable sobre la hipotesis de culpabilidad
sustentada por la parte acusadora

La comprobacion de la hipétesis sobre la culpabilidad de una persona debe
fundarse en pruebas que satisfagan los requisitos de fiabilidad, suficiencia,
variacion y relevancia para considerar que han logrado vencer la condicién de

inocencia que asuste al imputado.?®®

Ahora bien, respecto a la presuncion de inocencia entendida como regla de
trato en su vertiente extraprocesal, la Suprema Corte enfatizé que se trata de
un derecho fundamental que implica considerar al Imputado como no autor o
participe en hechos de caracter delictivo y evitar con ello las condenas

anticipadas.”®

gregando, como una de las iones mas para la
que aqul se estudia, el hecho de que fa violacién a esta vertiente de fa
presuncion de inocencia puede emanar de cualquier agente del Estado, y no
unicamente por parte de las autoridades policiales.”’
En ese tenor, se preciso en el caso concreto que la violacion a la presuncion de
inocencia como regfa de trato puede afectar al interior del proceso, al introducir

(por conducto de los medios de comunicacién) elementos de hecho que no

corresponden con la realidad y que, en el 4nimo del tribunal, las victimas y los

9 Sentencia del Amparo Directo en Revision 517/2011 elaborada por Ia Ministra Olga Sanchez
0. pp. 131y 1

= Ibidem. p. 128

" idem.
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posibles testigos genera una “verdad alternativa’, que corrompe el proceso y

produce condiciones sugestivas en la evidencia incriminatoria,**

Lo anterior se afrma atendiendo a que. tal como quedd derwstr
judicialmente en la Sentencia de Amparo en Revision que se estudia, los
diversos testimonios rendidos por las victimas-lestigos fueron modificados y
revelaron una serie de inconsistencias que permiten advertir el impacto de la
“escenificacion ajena a la realidad” en el debido proceso. Al realizarse el estudio
sistematico de estas declaraciones con relacion a lo acontecido en los medios
televisivas se pudo advertir que el montaje mediatico generé un efecto corruptor
en el proceso viciandose la fiabilidad de las declaraciones, pues se manipuld las
circunstancias y hechos objeto de investigacion. Situacion sumamente peligrosa

en un Estado democratico de Derecho, tal como lo advierten los Ministros,**

La victima-testigo 1 fue entrevistada en el mismo lugar de los hechos (montaje
mediatico) hasta en cuatro ocasiones distintas por los medios de comunicacion
presentes en el Rancho las Chinitas. Y tal como se desprende de eslos
“testimonios, reconocié como uno de sus captores al individuo que
acompanaba a Florence Cassez, pero no a ésta.’* Ese mismo dia, por la
noche, al dar una entrevista exclusiva a los medios televisivos no solo la
reconocio, sino que le otorgd uno de los principales roles dentro de sus

secuestradores.?

En un primer momento sostenia que la primera vez que habia escuchado a la
mujer de acento exranjero habia sido hasta la casa de seguridad,

posteriormente modifico su dicho y sosluvo que habia sido durante el
transcurso del camino cuando fue secuestrado, agregando que esta mujer fue
=

Inidem. pp. 129,y 138
5 ibidem, p.

 bidem, p. |52
9 fhidem, p. 153.
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quien le quitd su celular. Aunado a lo anterior es importante destacar que esta
persona representé un papel principal en el montaje, ya que su “fiberacion™
estuvo acompaiada del constante senalamiento como culpable de la
recurrente, es decir de Florence Cassez, por parte de los medios de

que en vivo"

La victima-testigo 2 (madre del menor). en un primer momento manifesté que

“nunca fue objelo de maltrato fisico ni abuso sexual, agregando que “no
recocia a Florence Marie como uno de los secuestradores y que en la diigencia
(montaje) era la primera vez que la veia (...)" anadiendo que “los oficiales de Ia

AF! le informaron que Florence Cassez habia participado en su secuestro,

Posteriormente, el B de febrero de 2006 (tres dias después de haberse
descubierto la escenficacion ajena a la realidad) en una segunda declaracion la
victima-testigo 2 narré como su hijo le conté que, cuando le habian sacado
sangre, fue un hombre quien lo sacé del cuarto, pero que fue una mujer que
hablaba con acento raro —pues no pudo pronunciar la palabra "aprieta” cuando
e pidi6 que cerrara el pufio- quien llevo a cabo la accion.”’

Después, con fecha 15 de febrero de 2006 sefialo que “mientras estuvieron en
cautiverio en las dos casas de seguridad, su hijo y ella escucharon a una
persona extranjera cuya voz, segun reconocieron en los nolicieros, es la de
Florence Cassez.” Asi, identifico a la quejosa como la mujer que escuché en las
dos casas de sequridad.

Posteriormente, con fecha 7 de junio de 2006, en ampliacién de declaracién
S0stuvo que *recuerda a Florence Cassez de la segunda casa de seguridad, ya
que en una ocasion les llevo comida y pudo verla (..) que portaba un

™ tbidem. p
e b, 143y 141
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pasamontana y que tenia el pelo rubio."“*Esto a pesar de que, en un primer
momento manifestd no haber visto el rostro de los secuestradores y no

reconacer a Florence Cassez como uno de ellos. ™

La victima-testigo 3 (menor de edad), en un primer momento sefialaba que e/
Jefe de a banda -y no una mujer- e sacd sangre del brazo izquierdo, le puso un
algodon en el oido izquierdo, y después le puso un liquido y una toalla, mientras

le indicaba que su padre queria que le enviaran algo.**®

De forma posterior, el 14 de febrero de 2006, contradictorio a lo que antecede
la victima-testigo 3 sostuvo que “habia escuchado a la mujer que o habia
inyectado, la cual tenia un tono de extranjera, con acento raro (..)" e identific
la voz de Florence Marie, por medio de los nolicieros que pasaron por

television "

Finalmente, con fecha 7 de junio de 2006, agrego en obviedad de
contradicciones que fue Florence Cassez y no el hombre que referia en un
primero momento “quien le dijo que apretara el puiio, ya que tenia un acento no
identificable en ese enfonces (..)" y que “en el noliciero de la noche del nueve

de diciembre de dos mil quince, reconocié la voz de Florence Marie Cassez." "

Corolario de Io anterior, es importante enfatizar que a pesar de que la Suprema
Corte de Juslicia de la Nacion centra su estudio a la responsabiidad de las
autoridades policiales, no puede pasar inadvertida Ia gran influencia y grado de
participacion que tuvieron los medios en la afectacion del proceso penal en

comento.

=¥ Ibidem, p. 148,
™ Ibidem, p. 143

' |bidem. p. 145.
= oidem. p. 149.
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En ese sentido, los mismos Ministros destacan que la actualizacise de la
violacién, en el casa concreto, al derecho fundamental a la presuncien de
mocenca se dieron al transmitir unos hechos ajenos a fa realidad
(escenificacién o montaje), en donde el interrogatorio, en ese mismo lugar, a
Florence Cassez Crepin y otro individuo fue realizado por parte de los medios
de comunicacién () y agregan que, dicho interrogatorio fue permitido y
favorecido por los miembros de Ia Agencia Federal de Investigaciones®®. De
donde se desprende que la participacion de los medios en las afectaciones
graves a derechos humanos antes referidas, fue una participacién activa; es
decir, no se puede negar un grado de corresponsabilidad.

De igual forma los miembros de la Suprema Corte, aprecian que las
declaraciones por parte de los miembros de los medios de comunicacion
presentes en ese momento respecto al reconocimiento de “los secuestradores™

por parte de las victimas fueron determinantes. Lo mismo se puede decir

respecto a la ident

ficacion de los nombres, edad y nacionalidad de Florence
realizada no solo por la autoridad, sino también por los medios de comunicacién
que se encargaron de reproducic y amplificar la informacién por cadena
nacional a través de las televisoras Televisa y TV Azteca.

En ese orden de ideas, la exposicion de esas imagenes, desde el momento de
fa detencién hasta nuestros dias generan una concepcién indebida de
culpabilidad respecto de quienes fueron expuestos como certeros culpables y,
en aquel momento, no eran vencidos en juicio a través de un debido proceso.
Exposicion que, tal como 1o aprecia la Suprema Corte, fue realizada por parte

de la autoridad y, también, gracias a los medios de comunicacién.**

3 Ibidem, p. 133
ibigem, p. 134
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Al tenor de lo anterior, los medios de comunicacion deben de respelar la
presuncion de inocencia del imputado, con el 3nimo de salvaguardar el debido
proceso y atendiendo a la relevancia de los bienes juridicos del imputado que
estan en juego y pueden verse afectados. De ese modo, vale la pena delimitar
el espacio de actuacion de los medios atendiendo a la publicidad mediata y su
libertad de expresion, precisando fa responsablitad en 1 que incurren af poner
en juego el debido proceso por violaciones a la presuncion de inocencia como

regla de trato exiray en casos camo e expuesto. Ante las

circunstancias antes narradas, no se puede negar la influencia que tienen los

medios de comunicacion frente a la sooedad. Jos sujetos procesales y la

opinion piblica

4.3.- RESPONSABILIDAD CIVIL (DANO MORAL) COMO
PRODUCTO DE LA VIOLACION A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA

La responsabilidad civil, atendiendo al marco normativo existente en México, es
uno de las acciones que el particular puede hacer valer frente a una violacion
de su derecho humano a la presuncion de inocencia. Sin embargo, su propésito
o fin no es necesariamente proteger derechos humanos. y menos ain el debido
proceso. Esta accian debe ejercerse en forma posterior a demostrar el delito de
difamacion.

También conviene agregar que se trata de una accion que no liene aparejada
una suspension, que permitiria al particular protegerse de manera provisional
ante violaciones a derechos humanos que se prafongan en el tiempo, y con ello
el debido proceso. Es decir, si o que. se pretende es proleger el derecho

humano de presuncion de inocencia y el debido proceso, frente a un eventual
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{wicio medidtico, para cuando se promueva un dafio moral por la via civil, ya
sera demasiado tarde

4.3.1- ANALISIS DE LA NORMATIVA CIVIL DEL ESTADO DE NAYARIT

De conformidad con el articulo 1289 del Codigo Civil para el Estado de Nayarit,
por dafo moral se entiende:

“la alectacion que una persona sufre en sus sentimientos, afectos,
creencias, decoro, honor. reputacion, vida privada, configuracion y
aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de si misma tienen los

demés”.

Atento a lo anterior, podriamos sostener que una persona que enfrenta un
proceso penal y que tiene a su favor el derecho a la presuncién de inocencia,
validamente podria ejercitar una accion civil de esta naturaleza cuando
considere que los medios de comunicacion al hacer publico su proceso judicial
~haciendo criticas sobre su persona o prejuzgando sobre su responsabilidad
penal- afectan de algun modo su decoro, honor, reputacién, vida privada o en

su caso perjudiquen la consideracién de su persona frente a los demés.

Agrega el numeral 1289 de Ja normativa Civil en cita que:

“cuando un hecho u omisién_ilicitos™ produzca un daiio moral, el

responsable del mismo tendra la obligacion de repararo mediante una

en dinero con ja de que haya causado daiio
material”

*° De acuerdo con el anticulo 5 del Codigo Penal para el Estado de Nayarit, deito es el acto u
omisién que sancionan 1as Leyes penales.
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De tal suerte que, cuando una persona comele el delito de difamacion
contemplado en el articulo 295 del Cédigo Penal para el Estado de Nayarit,
estaria obligado a pagar una indemnizacion en dinero a través de la accion Civil
que se analiza.

Continua diciendo el articulo que se estudia que:

‘la accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos y solo se ejercera por los herederos de la victima, cuando ésta

haya promovido la accion en vida."

De tal manera que en este caso, no podria presentarse por ejemplo una cesion
de derechos respecto a un dafio moral, figura juridica que est contemplada en

el articulo 1402 y siguientes del mismo Codigo Civil para el Estado de Nayarit
Respecto al monlo de la indemnizacion, es conveniente destacar que se trata
de una situacion que es determinada libremente por el Juez. A esle respecto, la

normativa Civil precisa que dicho monto se determinara

“tomando en cuenta los derechos lesionados, el grado de

la situacion 6 del yiade a
victima, asi como las demas circunstancias del caso.”

Como puede apreciarse. se trata de parametros netamente subjetivos y muy
amplios. Si se estuviera en posibilidad de probar una violacion al derecho de
presuncion de inocencia de un imputado, ¢ Qué pasaria cuando se afecte un
proceso penal? ;Cudl seria el monto de un debido proceso? ¢Cual sera el
costo de la violacion a un derecho humario?

La normativa civil precisa que:



“Cuando el daffo moral haya afectado a la victima en su honor o
reputacion, el Juez ordenard a peticion de ésta y con cargo al
responsable. Ia publicacién de un extracto de la sentencia que refleje
adecuadamente la naluraleza y alcance de la misma, a través de los
medios informativos que considere convenientes”.

Considerando como parte de la reparacion del dafio, producto de una

afectacién al honor o reputacién, la publicacion de la sentencia que haya

recaido al delita contra el honor de que se trate, probado previamente en la via

penal

Cuando ef dafio moral, haya sido producto de una difusion medidtica con mayor

impacto, la normativa civit no contiene una consideracion especial en cuanto a

la cuantificacién del dafo, sino Unicamente la difusion a igual escala de la

sentencia que ahora demuestra un delito en contra del honor y con ello justifica

el dafio moral. La normativa, al respecto, textualmente sostiene:

“En los casos que el dafio derive de un acto que haya fenido difusion en
los medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad
al extracto de ia senlencia con la misma relevancia que hubiere tenido la

ditusién original”.

De acuerdo con el Codigo Civil para el Estado de Nayarit, estan obligados a la

reparacién del dafio moral quienes incurran en las siguientes conductas:

2e8-

1. Aquel que comunique a una o més personas fa imputacion que se hace
a olra persona fisica o moral, de un hecho cierto ¢ falso, determinado o
indeterminado, que pueda causarle deshonra, descrédito, perjuicio o
exponerto af desprecio de alguien;



Il El que impute, presente denuncia o querella  calumniosa
entendiéndose por tales aquellas en que su aulor umputa un delto a
persona determinada, sabiendo que ésta es inocente o que aquél no se
ha cometido; y

i Al que ofenda ef honor, difame la vida privada o fa imagen propia de
una persons.

La reparacion del dano moral con relacion al pariafo y fracciones anteriores
debera establecer la obligacion de Ia rectificacion de hechos o el derecho de
réplica de la informacion difundida en el mismo medio donde fue publicada y
con el mismo espacio y circulacion o audiencia s que fue dirigida la informacion

original

De especial referencia resulta ser el Gitimo parrafo del articulo 1289 del Cédigo
Givil de Nayarit, en donde se sostiene que si lo que se dice (verdadero o falso)
no es dicho propio y se da referencia de la fuente que lo sostiene no se

comente dano moral. A continuacion se transcribe el parrafo en comento.

"La reproduccion fiel de informacion no da lugar al dafio moral, aiin en los
casos en que la informacion reproducida no sea veraz, siempre y cuando
se cite ia fuente de donde se obtuvo’.
Es decir, si se cila Ia fuente de informacian todo esta justificado. Lo que se dice
no importa que se repita y con eflo se amplifique el numero de receplores del
mensaje, pues esto para el legisiador no causa dafio moral. Pudiera causar una
deshonra, descrédito, perjuicio o exponerlo al desprecio de un mayor nimero

de personas, pero no causa dafio moral (;?).
Por su parte, el articulo 1289 bis, agrega que:
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“No estaré obkgado a la reparacion del daio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e informacin, en los téminos y
con las limitaciones de los articulos 6o. y 0. de la Constitucicn General
de la Republica”.

Limitaciones dentro de las cuales no se encuentra el derecho humano de
presuncion de inocencia que le asiste a un imputado, cuando enfrenta un

proceso penal
El legislador, en el numeral en comento, continda diciendo que:

“En ningin caso se considerardn ofensas al honor. la moral, la vida
privada y la fama publica, las opiniones desfavorables de la critica
Iteraria, artistica, histérica, cientifica o profesional. Tampoco se
considerarén lesivas las realizadas en cumplimiento de un deber o
sjerciendo un derecho cuando el modo de proceder o Ia falta de reserva
no tenga un propdsito lesivo™

Es decir, atendiendo al texto antes transcrito una opinién desfavorable de un

del peri (periodista o i podria a través de un
medio de comunicacién masivo, estar amparada bajo la normativa en comento
y no ser considerada ofensiva para el honor, la moral, la vida privada o la fama
publica.

Pero, ;lambién resultaria justificada plenamente dicha actuacién aun cuando
afecte el derecho humano a la presuncion de inocencia y, con ello, el debido
proceso? En procesos penales que estén todavia en tramite, la logica juridica
nos dice que no, pues fodo imputado se presume inocente hasta que no se
demuestre su culpabilidad mediante sentencia. De tal suerte que, mientras no
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suceda esto dllimo no hay espacio para opiniones, atendiendo al derecho de

presuncion de inocencia entendido coma regla de trato extraprocesal

En hechios delictivos, en donde se desee referir a un proceso penal y
especificamente. al imputado, de acuerdo con Iz informacion aportada en esta
investigacion deberia de prevalecer el derecho de informacion mas no asi el
derecho de libertad de cxpresion; pues las opiniones y prejuzgamientos

pudieran resultar nocivas para fa presuncion de inocencia y el debido proceso

Sobre Ia responsabilidad y participacion. que en un momento dado pudieran

tener varias personas en el dafio moral, el articulo 1290, establece Io siguiente:

“Las personas que han causado en comun un dafo, son responsables
solidariamente hacia la victima por la reparacion a que estan obligadas,

de acuerdo con las disposiciones de este capitulo”.

La porcion normativa que precede, podria servir para resolver aquelios
conflictos que surgen en los limites a la libertad de expresion, en donde se han
deslindado de responsabilidad los medios de comunicacion, como personas
morales. bajo el argumento de que las opiniones, crilicas y juicios de valor son

realizadas por los o de forma

individual, y no es dable considerar responsable al medio de comunicacion. Sin
embargo, fa alectacion ocasionada por el particular (periodista) no seria la
misma sin los recursos proporcionados por los medios que hacen posible una

comunicacian a gran escala.

4.4.- EL DELITO DE DIFAMACION: BIEN JURIDICO TUTELADO
Y SUJETOS DEL DELITO
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A través de la matena penal, el Estado persigue aquellas conduclas que
atentan gravements contra la sociedad y, van en contra del orden y la
estabikdad socal. Se ve realizado lo que se conoce como ei poder punitivo del
Estado, es decir, esa capacidad de castigar -objetivamente- que los particulares
depositan en el Estado con el propdsilo de que al inocente no se le castigue y el
delincuente no quede impune.

Por tal razén, el legislador debe de llevar al marco normativo penal aquello que
resulta lesivo y trasgrede de forma severa al particular 0 a la colectividad en su

conjunto. Los delitos hipotesis de tal ia que,
que el Estado interviene para resolver tales conflictos.

Asi las cosas, en el caso concreto del delito de difamacion el bien juridico
tutelado es el honor. El sujeto activo del delito es quien realiza fa conducta
marcada por el tipo y.

“comunica a una o mas personas la imputacion que se hace a ofra
persona fisica o moral’, de un hecho cierto o falso, deferminado, que
cause 0 puede causarle deshonra, descrédito o perjuicio, o exponerfa al
desprecio de alguien.”

Mientras que el sujeto pasivo del delito es sobre quien recae dicha conducta, es
decir, esa “otra persona fisica o moral” de quien se comunicd el hecho cierto o
falso.

Corolario de lo que antecede, en los siguientes apartados se estudiaran las
particularidades del referido tipo haciendo especial referencia a los supuestos
en donde un particular que enfrenta un proceso penal sufra la conducta delictiva
Y. por su parte, el sujeto activo del delito sea un medio masivo de comunicacion.
Circunstancia en donde aquel se encuentra en situacién vulnerable, éste
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ejerciendo un derecho de libertad -con poder de influencia- y se hace frente a

un supuesto en donde no salo estan en juega el derecho al honor, sino tambitn

a

ofra serie de derechos humanos como la presuncién de nocericia,

imparcialidad del juzgador y el debido procesa.

4.4.1.- EL BIEN JURIDICO QUE TUTELA EL DELITO DE DIFAMACION

De conformidad con la normativa penal, el delito de difamacisn analizado desc

una teoria del delito tutela el interés juridico del honor, sin embargo, tal como lo
han establecido dersos Iribunales lederales, se dice también que la
difamacion protege bienes como la reputacion de las personas y la estima
interpersonal.Derechos que tienen relacién con la presuncion de inocencia,
mas no son homalogos. Todos ellos tendrian en comin el proteger la dignidad
humana de la persona, sin embarga el derecho humano de presuncion de
inocencia protege la dignidad humana en una situacion mas critica: durante el

proceso penal

Asilas cosas, la presuncion de inocencia, af tratarse de un derecho humano del
particular que le asiste antes y durante todo el proceso penal, va mas alla del

bien juridico del honor.

Al hablar de presuncion de inocencia, no hablamas tnicamente de defender la
reputacion de imputado y lampaco se trata solo de proteger la estima
interpersonal de quien enfrenta un proceso. EI derecho humano de presuncion
de inocencia, considerado como la base de un proceso penal, tiene gran

frascendencia; protege la dignidad humana de! imputado y, con ello

* Tesis: VIl 20.17 P, con rubro "DIFAMACION. CONSUMACION DEL DELITO DE, PARA
EFECTOS DE FIJAR LA COMPETENCIA PUBLICACIONES PERIODISTICAS (LEGISLACION
DEL ESTADO DE DURANGOY, correspondiente a la Novena Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuto, Fuénte: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, localizable
en el Tomo Vill, Agosto de 1998, Maleria(s): Penal, p. 853, con nimero de registro. 195800.



indirectaments, se prolegen otros derechos que conforman a su vez el debido
proceso Tal como se sostuvo y demostrd en paginas previas

4.4.2.- LA DIFAMACION EN LA NORMATIVA PENAL DE MEXICO

El Codigo Penal para el Estado de Nayarit, en su articulo 295 establece
respecto al delito de difamacion lo siguiente:

“Articulo 295.- Se aplicara prision de dos meses a dos afos y multa de
tros a quince dias de salario al que comunicare a una o mas personas la
imputacién que se hace a olra persona fisica o moral, de un hecho cierto
o falso. determinado, que cause o puede causarle deshonra, descrédito o
perjuicio, o exponerta al desprecio de alguien.”

Agregando la normativa en cita, en su numeral 304, lo siguiente:

“Articulo 304.- No servird de excusa de a difamacion, ni de la calumnia,
que el hecho impulado sea notorio, o que el responsable no haya hecho
més que reproducir fo ya publicado en la Republica o en otro pais.”

El Codigo Penal para el Estado de Nayarit, refiere también al delito de
difamaci6n en son los articulos: 24 bis, fraccion VI, 296, 299, 300, 301, 302,
303y 304.

Es importante mencionar al respecto que, de conformidad con el articulo 24 Bis,
fraccién VIII, del Codigo Penal para el Estado de Nayarit, el delito de difamacion
se trata de un delito que se persigue por querella. Luego entonces un juicio de
valor (imputacién) respeclo de un imputado, realizada por un medio masivo de

comunicacion requiere de la querelia de parte, a pesar de que la autoridad
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judicial ~de facto- advierta una violacién de derechos humanos como la

presuncion de inocencia

Asi las cosas, adviértase que en los juicios mediaticos no solo esta en juego el
honor del imputado. sino también su presuncion de inocencia y. desde luego, f

debido proceso.

€l Codigo Penal para el Estado de Nuevo Ledn, en su numeral 344 contempla

el delito de difamacion, en los términos siguientes:

“Articulo 344.- La difamacion consiste en comunicar dolosamente a una o
més personas, fa impulacion que se le hace a ofra persona fisica o
persona moral, en los casos previstos por fa ley, de un hecho cierto o
falso, determinado o indeterminado, que pueda causarle deshonra

descredito, penuicio, o exponerio al desprecio de alguien.”
Otros numerales del Gédigo Penal para el Eslado de Nuevo Ledn, que tienen
relacion con el defito de difamacion son los articulos: 239, 344, 345, 346, 347

348, 349, 350, 351, 352 y 353.

Otro de los L Que el delito de an, del cual

vale la pena hacer mencion es el Cédigo Penal para el Eslado de Jalisco. El
cual en sus numerales 199 y 200 contenia el lipo penal de referencia; sin
embargo actualmente se encuentran derogados dichos articulos, taf como es la

tendencia del resto de la normativa nacional.

La derogacion del tipo penai e difamacion a nivel nacional, o en su caso la
inexistencia misma, corrobora la falta de inlerés por parte del legislador de
contrarrestar conductas que a través de la liertad de expresion -iimilada-

causen deshonra, descredito, perjuicio, o desprecio hatia una personal



Ante tal panorama. el habfar ahora de una responsabilidad diferenciada
respecto del sujeto activo del delito, y considerar a los medios masivos de
comunicacién de forma distinta a cualquier otro particular, es una cuestion
todavia de mayor calado que requiere de una mayor “madurez juridica”. Es
decir, se requiere regular de forma especial y con mayor grado de
responsabifidad, as imputaciones realizas por esos entes de poder y lides de
opinion plblica con capacidad de influencia. Sus juicios de valor, sus criticas y

sobre la de un imputado tienen mayor

trascendencia y, consecuentemente, dan como resultado una mayor afectacidn

Sin embargo, si las circunstancias legislativas siguen la tendencia que impera,
diiciimente podriamos hablar de una adecuacién del tipo penal de referencia
respecto a estos entes de poder.

Un grado mayor de atencion, sobre la problematica planteada, se veria reflejado
al adecuar la normativa penal para contrarrestar una violacién a la presuncion
de inocencia y con ello la posible afectacion del debido proceso, ya que estas
circunstancias no se protegen a través del delito de difamacion. Pues el bien
juridico lutefada por el tipo penal en cita no corresponde con la presuncion de
inocencia, piedra angufar del debido proceso.

Asl, atendiendo a los argumentos expuestos respecto a la problematica aqui
planteada, se difiere de fas observaciones hechos por la CIDH y ta ONU en
2010, en donde se recomend a México que: 1) se derogaran los tipos penales
que “criminalizaban la expresion” (..) y 2) se abstuviera de recuriir a ofras

figuras penales para “reprimir el ejercicio legitimo de la libertad de expresion” *7

" Observaciones preliminares. Visita oficial conjunta a México de los Relatores para la Libertad
e expresian de la GIDH y lo ONU, 24 de agosto de 2010, p. 17
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Nuestra realidad social exige de limites (coercitivos) para los medios masivos
de comunicacién cuando éstos ejercen sus libertades de expresion e
informacion frente a particulares que enfrentan un proceso. De lo contrario se
coreria el riesgo de legitimar violaciones pblicas a derechos humanos, por
entes de poder y lideres de opinion con capacidad de influencia, que si bien &

cierto no son propiamente autoridades del Estado, si ejercen dominio en
nuestra dindmica sacial y estan en posibilidad de generar mayores afectaciones

ata esfera juridica del particular.

44.3.- EL SUJETO ACTIVO EN EL DELITG DE DIFAMACION: LA
RESPONSABILIDAD PENAL DE LAS PERSONAS MORALES

En la actualidad, el Derecho Penal ha sido estudiado bajo el principio segun el
cual el sujeto activo del delto sl puede ser una persona natural, es decir, la
persona fisica®®. Por citar solo un ejemplo. Amuchategui Requena, sostiene

que

y que “nunca una persona

1 sujeto activo es siempre una persona fisic

moral o juridica podra ser sujeto activo de algin delito” **°

Sin embargo, no resulta descabellado plantear una nueva configuracion del
derecho penal, haciendo una revision detallada y responsable, respecto de la
estructura de ciertos tipos legales, como los delitos contra el honar
{especificamente la difamacion), en los cuales es posible que personas
juridicas, como los medios masivos de comunicacion, cometan o intervengan en
Ia comisin de Ia conducta delicliva.” ~ Hablamos de una teoria de participacion,
propia de las personas juridicas, que permita desentrafiar la intervencion y

de Lo anterior que los resultados de la

* Bustos Ramirez, Juan, Manual de derccho penal parte general, 4 ed. Barcelona,
actualizada por Heman Hormazabal, PPU, 1994, pp. 272 y ss.

** Amuchategui Requena, Griselda, Derecho penal, 3* ed., México, Oxford, 2005, pp. 37 y 38
*'* Bustos Ramirez, Juan, “La responsabilidad penal de 1as persanas juridicas”, en a obra de B
. Maier, Julio y M. Binder, Alberto, (comps.). & derecho penal hoy, Buenas Aires, Homenaje al
Prof. David Baigun, Editores del Puerto, 1995, pp. 15-26.



afectacén producto de la al ta de un
medio masivo de comunicacién, son mayores comparados a los que pudiera
oocasionar un particular.

En el tema de libertad de expresion, nuestra realidad actual demuestra que los
medios masivos de comunicacion considerados como personas juridicas juegan

on en un Estado

un papel de gran trascendencia en la dinamica social. Su fun,
Democratico de Derecho es muy importante. Esto lo podemos apreciar en la
legislacién especial que existe para contrarestar los delitos cometidos en
contra de periodistas y comunicadores, por ejemplo. Se ha sefialado que las
personas jurldicas -entre ellas los medios de comunicacion-, tienen patrimonio

y. en ese sentido, pueden ser sujeto pasivo de delitos patrimoniales

Mediante criterios emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se ha
sostenido que tienen algo parecido al honor de las personas fisicas, que es la
reputacion y ésta debe ser lutelada; protegiéndose con ello su reputacion frente

a hechos falsos o tendenciosos.

Incluso can 1a existencia misma de una Procuradurla especial para la atencion
de delitos comelidos conlra la libertad de expresion,™ se ha demoslrado que la
tabor que realizan los medios masivos de comunicacion es delicada e

importante para el Estado

Sin embargo destacar esta relevancia de su funcien en la dindmica social,
poniendo énfasis solo en sus derechos es una actividad omisa por parte del
Eslado, pues de esa funcin relevante que realizan los medios masivos de
comunicacion dentro del Estado se desprende que asi como tienen un cumulo
mayor de derechos, también sus responsabilidades aumentan.

it 1w, pgr. gob. mufFiscalias feadie/Paginasidefault aspx
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Asi al abordar el delito de con el que

cuenta el particular, frente a los medios masivos de comunicacion, al ser victima
de una violacion a la presuncion de inocencia, es viable plantear un deracho
penal determinado desde las consecuencias, como el que plantea Hassemer, '

para estar en posibilidad de hablar de la responsabilidad de las personas
juridicas de forma diferenciada. Pues los resultados que puede acarrear una
difamacion por parte de un medio masivo de comunicacion respecto de un
particular, que enfrenta o esta por enfrentar un proceso, evidentemente no trae
consigo los mismos resullados que puede tener una difamacion llevada a cabo

por un particular respecto de olro particular.

El una penal alalibertad de expresion
que ejercen los medios de forma mas amplia, atiende a una sana I6gica juridica.
Si tienes un mayor margen de ejercicio de tu derecho, desde luego, debes de
reconocer que si en determinado momento vulneras derechos humanos de
particulares deberas responder de forma proporcional a esta libertad. Por ello,
no es dable sostener como Rodrigo Santiago Judrez lo hace, que existen
ciertas figuras juridicas que “tienen por objelo inhibir la libertad de expresion.”"
¢Seria correcto hablar de una libertad de expresion sin limites? Las acciones
legales, tanto penal como civiles, responden a la necesidad de proteger la
esfera juridica del particular frente a ejercicios desmedidos de la fibertad de
expresion. Sostener que estas acciones tienen el proposito de “hostigar y
=N

silenciar la critica™'", seria abonar a una libertad de expresion desmedida.

' Hassemer, Winfried, Fundamentos de derecho penal, Barcelona, traduccion de Francisco
Murioz Conde, Bosch, 1984, pp. 34 y ss.

¥ Juarez. Rodrigo Santiago. ‘Delensores de derechos ¥ periodistas, un

conceptual”, en la obra colectiva: En defensa de derechos hum:

en riesgo, México, Tirant lo Blanch- CNDH, 2016, p. 41

" Opsenvaciones preliminares. Visita oficial conjunta a Mexvco de los Relatores para la Libertad
de expresion de la CIDH y la ONU, 24 de agosto de 2010, p,

259~



Lo antenor sin desdenar que, al hablar de un proceso penal, la afectacion va
miés alls dei honor debido a que hay otros derechos en juego que pueden ser
slectados. Se ponen en juego la presuncion de inocencia, la debida defensa, la
iqualdad de partes, la imparcialidad del juzgador y, sin mas, el debido proceso.

En supuestos especificos coma los que ilustra esta investigacion, af no tenes un
mecanismo especial de defensa particular vs medio de comunicacién (persona
juridica), se est privando de garantias idéneas al particular y dejando impune

una conducta realizada por una persona juridica.

Sin embargo, eslo no debe ser entendido como una limitacion a la fibertad de
expresion y mucho menos a la libertad de informacion. Lo argumentado con
antelacién en nada contraviene el paradigma de la responsabilidad ulterior, que
se tiene en la libertad de expresion y, consecuentemente, no se propone una

censura previa

Sin embargo, la ambigiiedad con la que estan regulados estos derechos de

libertad si resulta La

de al interior det
universo de sujetos implicados en la difusion de noficias y opiniones, en ios
medios masivos de comunicacion, en nada contribuye a un ejercicio
responsable de las referidas libertades, que ejercen de forma mas amplia estos
entes de poder.

Seria plausible que, si se ha reconocido que los medios masivos de
comunicacion ejercen una libertad de expresion (mas amplia) distinta a la de
cualquier otro particular, sus responsabilidades también sean distintas. A mayor
derecho mayor responsabilidad. Las danos de una extralimitacion de la libertad
de expresion que ejercen los medios, en via de consecuencia, son mayores

atendiendo a ese mayor margen de ejercicio de tal premogativa.



4.4.4- SUJETO PASIVO DEL DELITO DE DIFAMACION: EL IMPUTADO
COMO SUJETO VULNERABLE

Tal como se sostuvo en apartados previos, el particular al enfrentar un praceso
penal y con ello enfrentar el poder punitivo del Estado, se encuentra en una
situacion de vulnerabilidad, en donde es mas propenso a ser victima de
violaciones a derechios humanos. ¥ su calidad de procesado no justifica una
trasgresion @ sus derechos, pues todavia no se le ha demostrado

fehacientemente su responsabiidad

Goligiéndose de lo anterior que. el imptado como sujeto pasivo del delito de
difamacion es no sdlo en quien recae la conducta marcada por el tipo penal,
sino un sujeto vuinerable al cual se le imputa un hecho delictivo —no probado
judicialmente mas allé de toda duda razonable- que, evidentemente, le causa

deshonra, descrédito o perjuicio y 1o expone al desprecio de la sociedad.

Por ello, su derecho de presuncién de inocencia es entendido como un derecho
de derechos que pretende proteger un cumulo de prerrogativas, que de manera
conjunta salvaguardan la dignidad humana del imputado, con el fin de que no
se genere lo que anterormente se conocia en derecho penal como la venganza
publica o privada. Presuncion de inocencia que, por cierto, no es propiamente el

bien juridico que protege el lipo penal de difamacidn

En ese tenor, si el defito de difamacion protege el hanor, la reputacion de las
personas y/o la estima interpersonal, iiablar de un imputado que enfrenta un
proceso penal como sujsto pasivo del delito en cia, modifica totalmente el fin
perseguido por el delito de difamacion. £1 honor que se protege cobra mayor
relevandia, pues no se habla de cualquier imputacion sino de una imputacion de

tipo penal
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Un particular que enfrenta un proceso penal y. que en un momento dado, se
siente agredido por la opinidn, la critica y los juicios de valor que en su contra
s hacen por el solo hecho de enfrentar un proceso penal (aun cuando no se ha
probedo su culpabliidad, més alla de toda duda razonable), no sélo va a estar
preocupado respecto a su honor, sino también sobre sus derechos humanos
que deben ser salvaguardados en un proceso.

Es decir, el delito de dfamacin en supuestos especificos, cuando se presentan
los juicios mediaticos o juicios paralelos, no es un tipo penal que atienda a las
particularidades de un imputado y su situacion de vulnerabilidad que resulta de
enfrentar el poder punitivo del Estado. Ya que no se trata solo de su honor, la
reputacién de su persona o su estima interpersonal la que esta en juego, sino
también su presuncion de inocencia de la mano con otra serie de derechos y,
desde luego, el debido proceso penal

4.45.- CRITERIOS JURISPRUDENCIALES RESPECTO AL DELITO DE
DIFAMACION EN MEXICO

Sobre el delito de Difamacion, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Segundo Circuito, ha sostenido que la imputacion de la que habla el delito
de difamacioén sobre un hecho cierto o falso debe hacerse a espaldas de quien
es difamado y por ello se le ha definido como "la ofensa a la reputacion en
ausencia del ofendido”. Los razonamientos del Tribunal en cita son los

siguientes:

DIFAMACION, DELITO DE. PARA QUE SE CONFIGURE, LA OFENSA
A LA REPUTACION DEL OFENDIDO DEBE SUCEDER CUANDO
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ESTE NO SE ENCUENTRE PRESENTE (LEGISLACION DEL ESTADO
DE MEXICO).""

De conformidad con el articulo 286 del Codigo Penal del Estado de
Meéxico, abrogado. incurre en el delito de difamacion el que “comunique 3
una o més personas, la imputacion que se hace a ofra persona de un
hecho cierto o falso, determinado o indeterminado, que cause o pueda
causarle deshonra, descrédito o perjuicio, 0 exponerla al desprecio de
alguien”. Dicho precepto no distingue si debe o no encontrarse presente
la persona de que se habla, pero ello no es obstaculo para sostener la
conclusion a que aqui se armba, porque la voz “comunicacion a una o
mas personas’, que constituye el nicleo del delito que se analiza
significa que la imputacion del hecho cierto o falso debe hacerse a
espaldas de quien es difamado. quien a la vista de esto, esta indelenso y
no tiene oportunidad de demostrar la falsedad de las afimaciones
denostativas que en su contra se dicen, siendo por esta razon que
tradicionalmente la difamacion se ha estimado injuria agravada y se la ha
definido como la ofensa a la reputacion en ausencia del ofendido”

Por su parte el Segundo Tribunal Colegiado del Octavo Circuito, en el afio de
1998, en una realidad lotalmente ajena a la actual atendiendo a los avances

sostuvo que la 6n de Ja conducta se llevaba a cabo en
el momento en que se comunicaba dolosamente ese hecho cierto o falso en el
lugar en que pudiera causar deshonra, descrédito, peruicio o bien exponer al
desprecio al sujeto pasivo.

Coligiéndose de o anterior que. el delito en comento se aclualizaba
precisamente en el momento en que se conocia el contenido de esas

¥* Tesis: I1.10.P.103 P, correspondiente a la Novena Epoca, Instancia: Tnbunales Colegiados
de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacian y su Gaceta, localizable en el Tomo
XV, Marzo de 2002, Matetia(s). Penal. p. 1329, con nimero de registro: 187560,
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publicaciones en la cudad o poblacion en la que el Sujeto pasivo tenia su
domciho. pues era precisamente alli, en donde se le podia causar deshonra,
descrédiio o bien exponero al desprecio de las personas que lo conocian o
mantenian con él, una constante comunicacién, independientemente de cul

tuera el motivo por el que ésta se daba.

Sin embargo hoy en dia. en el mundo globatizado en el que vivimos, gracias a

los avances de la tecnologia una noticia incluso puede tener un impacto a nivel

global y el desprecio. descredilo o exposicion piiblica del mismo modo se

amplifica.

A conlinuacién se transcribe el criterio en comento de forma [ntegra:

DIFAMACION. CONSUMACION DEL DELITO DE, PARA EFECTOS DE
FIJAR LA COMPETENCIA. PUBLICACIONES PERIODISTICAS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE DURANGO).”"®

El tipo penal de difamacion, previsto en el articulo 305 del Cédigo Penal
para el Estado de Durango, tutela la reputacion de las personas, o sea, la
estima_interpersonal que se dafa por la comunicacion realizada
dolosamente imputéndole hechos ciertos o falsos, delerminados o
indeterminados que causen o puedan causar deshonra, descrédito,
perjuicio o bien exponer al desprecio al sujeto pasivo; luego, de fo
anterior se sique que fa consumacicn de fa conducta se lievé a cabo en
el momento en que se comunics dolosamente ese hecho cierto o falso y
en ef lugar en que pudo causar deshonra, descrédito, perjuicio o bien
exponer af desprecio al sujeto pasivo; de taf suerte que si en fa especie,
Ia testigo manifesto que conocio de fa publicacion por medio de una

% Tesis: VIll 20.7 P, correspandiente a fa Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de I Federacion y st Gaceta, localizable en el Tomo VIl
Agosto de 1998, Materia(s): Penal, p. 853, con nimero de registro: 195800,



radiodifusora focal de fa ciudad de Durango, en Ja que se dijo que en un
diario de la Ciudad de México, se publico una nota en la que se hacian
imputaciones af ofendido, fue precisamente en ese momenfo en que se
configurd ia posibilidad de causar a ste deshonra, descrédito o perjuicio

debido a una comunicacion dolosa. Lo anterior es asi, en razon de que

cuando el delito se comete por medio de publicaciones periodisticas en
un lugar distinto de la residencia del pasivo, se actualiza procisamente en
ol momento en que se conace el contenido de esas publicaciones en la
ciudad o poblacion en el que este liene su domiciio, ya que es
precisamente alli, en donde se le puede causar deshonra, descrédio o
bien exponerio al desprecio de las personas que lo conocen o mantienen
con él, una constante comunicacion, independientemente de cual sea ef
motivo por el que ésta se dé. Consecuentemente, resulta claro que se
actualiza plenamente la hipdtesis prevista en el articulo 1o., fraccion /i,
del Codigo Penal del Estado de Durango, el cual concede competencia a
los tribunales de la mencionada entidad federativa, para conocer de ios
casos en que los deiitos inician su ejecucion fuera del territorio del

Estado, si se consuman dentro del mismo.

Es importante hacer énfasis en que, los criterios que hasta aqui se han

comentado respecto del delito de difamacién datan de los afios 90s. Es decir,

se trata de referencias de antafio que siguen prevaleciendo en virtud de no

existir mas. Sin embargo los avances tecnoldgicos en comunicaciones masivas

son considerables desde esa fecha a la actualidad y nuestra realidad exige

nuevos cambios, Incluso el sistema penal ha cambiado y con ello, se espera, la

filosofia de imparticion de justicia tambien cambie

Ofra tesis de la cual vale la pena hacer mencion, fue la emitida en 1996 por el

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, a cual a la letra dice:
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DIFAMACION, DELITO DE. NOTAS PERIODISTICAS>"

Para Ia del deiito de se requiste como
elemento subjetivo del fipo, el dolo directo, por ser presupuesto
indispensable “comunicar dolosamente” @ una o mas personas, la

imputacion que se hace a ofra, de un hecho cierto o falso, que pueda
causar deshonra, dascrédito, perjuicio 0 exponerto al desprecio de
alguien; de tal forma que resulta indispensable se demuestre que el
quejoso conociendo las circunstancias del hecho tipico hubiera querido el
resultado, o sea que, en su conducta especifica haya existido la voluntad
o intencionalidad de causar el dafio que resulto; por lo que es inconcuso
que no puede estimarse acreditada la responsabilidad penal del quejoso
510 se justifica que &/ haya sido la persona que realizé tal comunicacin
dolosa al medio informativo de que se Irala,

Asl, de lo anterior se colige que es necesario el dolo para que se configure el
tipo penal de referencia. Sin embargo, se trata de un elemento subjetivo difici
de demostrar, porque en el tema de estudio los medios masivos de
comunicacion pueden alegar sus derechos de libertad de expresion y libertad
de informacin —los cuales tienen marcos nomativos ambiguos- y de esa forma
evadir su responsabilidad. Incluso aun cuando la afectacion a la presuncion de
inocencia y el debido praceso, sean determinados judicialmente como pasé en

el amparo directo en revision 517/2011.

En esa misma linea de ideas, podemos mencionar el criterio sostenido por el
Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, el cual también habla del referido dolo

contemplado en el lipo y, agrega que basta que la comunicacion sea hecha s6lo

auna persona, para que se integre debidamente el delito de difamacién.

3" Tesis: 1.20.56 P, coespondiente a la Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito, Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta, localizable en el Tomo I
Marzo de 1995, Mateda(s): Penal. p. 923, con nimero de registro 202941
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Dicho criterio es el siguiente.

DIFAMACION. DELITO DE. BASTA QUE UN SOLO TESTIGO HAGA
PATENTE LA COMUNICACION PARA QUE SE INTEGRE EL TIPO.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS)."™

En ia definicion legal del delito de difamacion sc estable

que fa
comunicacion dolosa podra ser hecha a una o mas personas, por tanto,
es obvio que en lodo caso basta que un solo lestigo haga patente fa
comunicacion a que se refiere este ilicito para que se integre
debidamente el tipo en comento.

Asi las cosas, tal como pudo apreciarse de lo analizado en este apatado, el
delito de difamacion no es un tipo propio para salvaguardar el derecho de
presuncion de inocencia, el cual al ser violado puede tener impactos miliples
en diversos ambitos, pues se trata de un derecho poliédrico como bien lo ha
sostenido la Corte. Asi, al violarse la presuncion de inocencia como regla de
wato, por ejemplo se afecta la dignidad humana, el derecho de un juez
imparcial, la debida defensa, fa igualdad procesal y, desde luego, con todo ello

el debido proceso,

En ese tenor para contrarrestar una eventual violacion al derecho humano de
presuncién de inocencia, frente a un particular como lo es un periodista o

comunicador que labora en un medio de comunicacion, es demasiado nguraso

exigir la acreditacon del elemento subjetivo que refieren los criterios antes
transcritos (dofo). Es decir, en un momento dado, los medios con dolo o "sin
dolo® pueden viotar ta presuncion de inocencia y el debido proceso. Asi, exigirle

al particular que enfrenia un proceso penal -y es sujeto de vejacion publica-,

% Tess: XX.31 P, comespandiente 3 la Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Gircuto, Fuente: Semanario Judicial de ia Federacion y su Gacela, localizable en el Tomo I
Sepliembre de 1995, Matena(s): Peral. p. 546, con numero de registio: 204254
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acreditar el elemento subjetivo def defito de difamacién serfa desconocer su
sduacion vulnerable al enfrentar un proceso. festandole importancia a su
presuncién de inocencia y debido proceso.

Acreditar 1a mala intencion de un comunicador, cuando el dafio es evidente y
los resultados de eflo son severos. como lo es la afectacién al debido proceso

penal, es una limitante para garantizar la violacion a la presuncion de inocencia,

No seria justificable, ante tal supuesto, ni siquiera una afectacién a titulo de
culpa cuando hay afectacion del debido proceso. Ello en razén de que el
enfrentar un proceso penal no es una cuestion menor, generalmente estan en
juego bienes juridicos de gran importancia; una eventual violacion a la
presuncién de inocencia y al debido proceso, atendiendo a nuestra realidad
social actual, debe ser protegida por la misma normativa penal frente a
particulares y no anicamente a titulo de dolo. Ello resulta plenamente justificable

atendiendo al interés publico de Ia recta imparticion de justicia.

Por ello, seria conveniente que se salvaguardara de forma especial la
presuncion de inocencia y no de forma genérica a través de lipos penales como
el que se comenta (difamacion), que resultan ser el Gitimo recurso que puede
hacer valer un particular que se ve expuesto piblicamente a la vejacion del
conglomerado social, a través de un medio de comunicacion, por el solo hecho
de enfrentar un proceso penal cuando ain no se ha demostrado con certeza su
responsabilidad penal, pero que sin embargo ha sido condenado al descredito y
desdoro publicos recibiendo una condena anticipada

4.5.-EL JUICIO DE AMPARO CONTRA ENTES DE PODER

El proposito del presente apartado, desde luego, no es profundizar en el estudio

del juicio de amparo destacando todos y cada uno de sus matices. Sobre este
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juicio, se han escrito infinidad de lioros y, describir los alcances y beneficios que
se pueden lograr a lravés del mismo seria ocioso y, desde luego muy
ambicioso. Pues tal como apunta Ferrer Mc-Gregor, nada existe sobre la
importancia del juicio de amparo en México que no se haya dicho >

Por ello, conviene precisar desde este momento que lo que se pretende lograr &
lravés de esta breve referencia al juicio de amparo es deslacar su importancia
como mecanismo de defensa ante la violacion a derechos humanos del
particular.

En el lema de estudio que nos ocupa, ante una eventual violacion a la
presuncion de inocencia de forma exiraprocesal, al ser expuesto el imputado a
1a vejacion publica, nada impide ejercilar este juicio en contra de las autoridades

implicadas.

Sin embargo debe destacarse también la responsabilidad existente de los

medios de -y no sdlo de las  que hoy sabemos que

son figuras publicas ad-hoc, lideres de opinion y entes con poder de influencia,
¥ que también son capaces de ocasionar afectaciones severas a la presuncion

de inocencia y el debido proceso a través de un juicio mediatico,
4.5.1.- LA NATURALEZA Y FINES DEL JUICIO DE AMPARO

El juicio de amparo, como mecanismo de defensa ante violaciones a derechos,
se trala de una de las instituciones mas afiejas del derecho mexicano, a través
de la cual los gobernados han hecho frente y han superado arbitrariedades por
parte de las autoridades estatales contra sus mas vitales derechos.™”

¥ Bardales Lascano, Erika, el. al., £/ sistema penal acusatorio y el juicio de amparo: casos

%alcuws. Mexico D.F., INACIPE-Ubijus, 2014, p.113.
idem
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En materia penal, donde el Estado a través de sus instituciones hace uso del
ius pumend, desde luego, no es la excepcion sino por el contrario es donde
encontramos su mayor utiidad atendiendo a la naturaleza de los bienes
|uridicos que se encuentran en juego y se tutelan por medio del derecho penal

De conformidad con el articulo 1 de la Ley de Amparo vigente, el juicio de

amparo tiene por objeto resolver toda controversia que se Suscite:

I Por normas generales, aclos u omisiones de autoridad que violen los
derachos humanos reconocidos y las garantias otorgadas para su
proteccion por fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como por los tratados intemacionales de los que el Estado Mexicano
sea parto;

i Por normas generales, actos u omisiones de la autoridad federal que
vulneren o restrinjan ia soberania de fos Eslados o la esfera de
competencias del Distriito Federal, siempre y cuando se violen los
dorechos humanos reconocidos y Jas garontias olorgadas para st
proteccién por fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
y

. Por normas generales, actos u omisiones de las autoridades de los
Estados o del Distrito Federal, que invadan ia esfera de competencia de
Ja autoridad federal, siempre y cuando se violen los derechos humanos
reconocidos y las garantias otorgadas por fa Constitucion Polltica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Asi, el numeral en comento, en su parte final agrega que el amparo protege a

las personas frente a normas generales, actos u omisiones por parte de los

poderes publicos o de particulares en los casos sefialados en la propia Ley.



Atendiendo al significado polisémico que pudiera tener el termino “objeta” y
contextualizando a ta materia que se trata podemos decir, en resumidas
cuentas, que ei objeto del amparo puede esquemalizarse en dos vertientes. la

primera de ella responde a la materia que se estudia en el mismo, es deci, el

objeto del ampsro seria los derechos humanos; y en segunda lérmino
entendiendo la palacra abjeto como la finalidad que persigue el juicio de
ampara, podemos decir que este se ocupa de resolver controversias donde
haya violaciones a derechos humanos, y en su caso restituir dicha violacion con

&l animo de dejar las cosas en el estado que guardaban previo a Ia violacion

En ese senlido, a decr de Pardo Rebolledo y otros, fa funcion inmediata del
juicio de amparo es proteger y garantizar los derechos humanos, tanto de
fuente nacional camo internacional de la persona individual y colectivamente
considerada. De ese modo, estos autores agregan que el juicio de amparo es

un proceso de configuracion constilucional auténomo dotado de regulacion

juridica especifica que las y
convencionales a través de una contienda equilibrada entre gobernado y
gobemante, y de manera indirecta y extraordinana al orden juridico nacional

(controt de constitucionalidad y legalidad).*?'

Por ello, en base a lo anterionmente expuesto podriamos Sostener validamente
que el fin o proposito del amparo puede ramificarse en dos vertientes: una
desde la Gptica de to privado, en dande se le da imporiancia a fa salvaguarda

de los derechos humanos de un particular, y olra vertiente que evidencia un fin

publico el cual se encuentra plenamente justificado al tratarse de un juicio que

permite el respeto y de la titucional, logrando

' Pardo Reballedo, Jorge Mario, et al._ entrada “Amparo (objeto del)” en la obra Ferrer Mc-
Gregor, Eduardo. Martinez Romirez, Fabiola y Figueroa Mejia, Giovanni A. (coords.)
Diccionarode Derecho Procssl Conslitucional y Convencional, México, CJF-UNAM, Tomo |
2014, pp. &
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imponer con ello la observancia de la Constitucion como una nofma tnica y
supenor.

Anora bien, respecto a la contienda entre y
de la cual se hacia referencia lineas previas, podemos decir que se trata de una
concepcion del juicio de amparo la cual nos permite colegir que olro proposito
de dicha institucion es buscar un plano de igualdad entre las partes, frente a
violaciones a derechos humanos que solo pueden presentarse en planos de
desigualdad, atendiendo al poder. imposicién e influencia con la que cuenta la
autoridad responsable frente al particular, es decir, el juicio de amparo, permite
hacer frente a arbitrariedades y abusos de poder por parte de entes del Estado.

Con refacién a lo que se comenta, el articulo 5, fraccion Il, de la Ley de Amparo,
permite e un momento dado- que el particular también pueda ser considerado
como autoridad responsable aun cuando no forme parte formalmente- de la
estructura estatal. Sin embargo, la legislacion es poco clara al respecto y limita
dichos supuestos a actos de particulares equivalentes a los de autoridad, que
creen, modifiquen o extingan situaciones juridicas, y que ademas se encuentren
determinados por una norma general.

De ese modo, en base a lo anterior, pueden presentarse violaciones a derechos
humanos por parte de un particular —como los medios masivos de comunicacion
- al violar el derecho humano a la presuncién de inocencia como regla de trato,
sin que sea posible ejercitar el juicio de amparo en contra de estos.

Lo anterior debido a que de conformidad con la Ley de Amparo dicho actuar -a
pesar de que viola derechos humanos y trasgrede el texto constitucional (objefo
del amparo)-, es llevado a cabo por particulares que en el caso concreto no
crean, modifican o extinguen situaciones juridicas. Particulares a los que sin



embargo se les reconoce un poder ~factico- de influencia social, sumamente
nocivo que puede corromper un debido proceso penal

4.5.2.- LAS AUTORIDADES RESPONSABLES EN EL JUICIO DE AMPARO

De conformidad con el articulo 5 de la Ley de Amparo vigente, son partes en el
Juicio de Amparo

I Elquejoso(..)

I La autoridad responsable, teniendo tal caracter, con independencia
de su naturaleza formal, la que dicta. ordena, ejecuta o trata de
ejecutar el acto que crea, modifica o extingue situaciones juridicas en
forma  unilateral y obligatoria; u omita el acto que de realizarse
crearia, modificaria o extinguiria dichas situaciones juridicas
Para los efectos de esta Ley, los particulares tendrén la calidad de
auloridad responsable cuando realicen actos equivalentes  los de
autoridad, que afecten derechos en los téminos de esta fraccion, y
cuyas funciones estén determinadas por una norma general.

. Eltercero interesado (...), y

V. El Ministerio Publico Federal (...)

Destacando de lo anterior que, de conformidad con la fraccion segundo, primer
parrafo, del numeral en cita, hay ciertas notas distintivas que nos permiten
identificar cuando estamos frente a una autoridad responsable; es decir, existen
ciertas isticas que la ha ido con el animo de

identificar a la autoridad responsable, para efectos del juicio de amparo. Del
mismo modo, estas caracteristicas, atenlo al parrafo segundo de la misma
fraccion son aplicadas de forma analoga a los particulares que puedan revestic
la calidad de autoridad responsable
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Al respecto la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
mediante jurisprudencia’”, ha sostenido que las notas que distinguen a una
autoridad para efectos del juicio de amparo son las siguientes:

2) La existencia de un ente de hecho o de derecho que establece una
relacion de supra a subordinacién con un particular;

b) Que esa relacion tenga su nacimiento en la ley, lo que dota al ente de

una facultad cuyo ejercicio es al ser publica
la fuente de esa potestad;

©) Que con motivo de esa relacion emita actos unilaterales a través de
los cuales cree, modifique o extinga por si o ante si, situaciones juridicas
que afecten la esfera legal del particular; y,

) Que para emilir es0s actos no requiera acudir a los érganos judiciales
ni precise del consenso de la voluntad del afectado.

Recientemente, en sintonia con lo anterior y refiriendo la jurisprudencia que
precede, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo
Sexto Circuito, sobre os actos de particulares que pudieran equipararse a los
de autondad responsable en el juicio de amparo, ha establecido el criterio de
fubro y contenido siguiente:

ACTOS DE PARTICULARES. PARA CONSIDERARLOS
EQUIVALENTES A LOS DE AUTORIDAD CONFORME AL ARTICULO
50., FRACCION I, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY DE AMPARO,

2 Al respecto véase Ia Tesis: 2a.1J. 16412011, con rubro *AUTORIDAD PARA LOS EFECTOS
DEL JUICIO DE AMPARO. NOTAS DISTINTIVAS, " emilida por la Segunda Sala e la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, correspondiente a la Novena Epoca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gacela, visible en el Tomo XXXIV, Sepliembre de 2011,
Materia(s): Comin, p. 1089, cor numero de registro digital: 161133,
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DEBEN REUNIR LAS CARACTERISTICAS DE UNILATERALIDAD,
IMPERIO Y COERCITIVIDAD, ADEMAS DE DERIVAR DE UNA
RELACION DE SUPRA A SUBORDINACION.

£l articulo 50., fraccion i, segundo parrafo, de la Ley de Amparo preve

que los particutares tendran fa calidad de autoridad responsable cuando
realicen actos equivalentes a los de autoridad. 105 que se conceplualizan
por i propia porcion normativa. como ayuelios mediante los cuales se
crean, modifican o exlinguen situaciones juridicas de forma unilateral y
obligatoria, siempre que las funciones del particular equiparado a
autoridad responsable estén deferminadas por una norma general De
afii que para considerar que el acto realizado por un particular equivale al
de una autoridad y, por ende, es reclamable mediante el juicio
constitucional, es necesario que sea unilateral y esté revestido de imperio
y caercitividad, lo que implica que sea ajeno al ambito privado o particular
contractual Ademas, conforme a fa jurisprudencia 2a./J. 164/2011, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, Novena Epoca,
Tomo XXXIV. septiembre de 2011, pégina 1089, de rubro. "AUTORIDAD
PARA LOS EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO. NOTAS
DISTINTIVAS.", el conceplo juridico de “autoridad respansable” Hleva
implicita la existencia de una relacion de supra a subordinacion que da
origen a la emision de actos unilaterales a través de los cuales se crean,
modifican @ extinguen situaciones juridicas que afecten la esfera jegal del
particufar. En consecuencia, para que fos actos de particulares puedan

ser considerados equivafentes a los de autoridad, deben reunir las

* Tesis. XVI.10.A.22 K (10a.), corespondiente a la Décima Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en [z Gacela del Semanario Judicial de Iz Federacion, visible
en el Libro 19, Junio de 2015, Tomo ll, Materials): Coman. p. 1943, con numero de registro
digiter 2008420
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de impeno y ViC ademés de
denvar de una relacion de supra a subordinacion; por exclusién, la
realizacon de actos entre particulares en un plano de iguaided, que no
impliquen una relacion en los términos apuntados, impide que pueda
atnbuirsele a cualquiera de ellos el carédcler de autoridad responsable.

Atento a lo anterior, los actos de particulares para ser considerados propios de
autondad responsable, deben crear, modificar o extinguir situaciones juridicas
de forma unilateral y obligatona, y ademds las funciones del particular

a autoridad deben estar i por una norma

general. Es decir, es necesario que el acto del particular sea unilateral y esté
revestido de imperio y coercitividad.

Aunado a lo anterior, de con los criterios j i que se

refieren es necesaria la existencia de una relacion de supra a subordinacion
que da origen a la emision de actos unilaterales a través de los cuales se crean,
modifican o extinguen situaciones juridicas que afecten la esfera legal del

particular.

Descartandose de ese modo, aquellos actos entre particulares en un plano de
desigualdad, que no impliquen una relacién en los términos antes sefalados,
pues de ese modo seria imposible atribuirsele la calidad de autoridad
responsable a alguno de ellos.

Asi las cosas, podemos apreciar que ante la violacién a la presuncin de
inocencia de forma extraprocesal, entendida como regla de trato, sélo es
reprochable a la autoridad y no a los medios masivos de comunicacién aungue
estos tengan un papel activo en dichas violaciones, tal como se describié en el
amparo directo en revision 517/2011 estudiado y resuelto por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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Sin embargo. aunque ta jurisprudencia no es muy clara al respecto. sobre la

responsabilidad de los medios de comunicacian en casos coma este, conviene

destacar que el papel de estos entes con poder de influencia -tal como se
apunta de forma doctrinal y jurisprudencial- juegan un papel muy importante en
un Estado Democratico de Derecho, y en ese sentido lambién sus

responsabilidades aumentan

Al respecto, Carrilo Marc apunta que. si bien es cierto el derecho a la
informacion y a la libertad de expresion de las ideas han sido considerados par
rradicion, como derechos de libertad de Ias personas, atendiendo a la dinamica
social aclual no podemos desconocer que, al mismo tiempa éstos son derechas
mediante los cuales se ejerce una funcion institucional del Estado Democratico,

en ionar la de una opinion publica libre &
i

informada.

Por ello, resulta importante reflexionar sobre el alcance juridico y la naturaleza
de los aclos que realizan los medios de comunicacion respecto de particulares
imputados, al coadyuvar con el Estado a consolidar la opinién publica libre e
informada; sin desdefiar la importancia y trascendencia -también- de la
presuncion de inocencia y el debido proceso en un Estado Democratico de

Derecho.

En esalinea de ideas, seria plausible que con una vision progresista —propia de
un Estado de Derecho- se salvaguardara la presuncion de inacencia de un
particular a través del juicio de amparo, frente a entes con poder de influencia
social. cuando estos de forma conjunta -0 separada- con las autoridades han

0 a fa formacion,

** Mufiozcano Etermad, Antonio, £/ derecho a la intimidad frente af derec
México, Pornia, 2010, p. 9.

w7~



\iolado el referido derecho humana y han puesto en peligro el debido proceso, a
través de un juicio meditico.

Si bien es cierto los medios masivos no crean, modifican o extinguen
situaciones juridicas como asi lo requiere actualmente la normativa; en el caso
de los juicios paralelos si pueden llegar a darle al traste a un debido proceso,
gracias al poder de influencia y ejercicio mas amplio de su libertad de
expresion, tal como lo demuestra el amparo directo en revision 517/2011. La
presuncion de inocencia como una regla de trato extraprocesal tiene un impacto
directo en la dignidad de la persona y como tal seria plausible que fuera
protegida frente a cualquier otro ente de poder y no solo frente autoridades del
Estado.

Al garantizarse la presuncion de inocencia, via juicio de amparo, frente a
particulares como los medios de comunicacion se estaria garantizando, de igual
modo, la proteccién de otros derechos fundamentales como son la dignidad
humana, la libertad, la honra y el buen nombre, que podrian resultar vuinerados
por actuaciones irregulares que trastocan la orbita del debido proceso, tal como
lo ha sostenido la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en México.*® De esa
forma, se tendria una proteccion mas amplia del derecho humano a la
presuncion de inocencia, entendido como una regla de trato extraprocesal, es
decir, el derecho a recibir a consideracion y el trato de "no autor o no participe”
en un hecho de caracter delictivo o en otro tipo de infracciones mientras no se
demuestre la culpabilidad.

5 Al respecto véase Ias tesis: 28, XXXV/2007 y 2a. XC/2012, de rubros: "PRESUNCION DE*
INOCENCIA. ALCANCES DE ESE PRINCIPIO CONSTITUCIONAL." y "PRESUNCION DE
INOCENCIA.  CONSTITUYE — UN  PRINCIPIO  CONSTITUCIONAL  APLICABLE
EXCL AL, ‘ambas emiidas por

N EL O PEI
a Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de fa Na

ion.
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4.5.3.- LAS SENTENCIAS DE AMPARO Y SUS EFECTOS, ANTE UNA
VIOLACION EXTRAPROCESAL A LA PRESUNCION DE INOCENCIA

De conformidad con el articulo primero de la Ley de Amparo, el juicio de
ampato tiene como objeto Ia_proteccion del particular en contra
general 0 actos de auloridad o particulares que violen derechos humanos o

una norma

garantias, reconocidos en la Constitucion Palitica de los Cstados Unidos
Mexicanos o en los Tratados Intemacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, taies como la presuncion de inocencia. Presuncion de inocencia que.
como derecho humano de! impulado, de acuerdo con la Suprema Carte de

Justicia de la Nacion, puede ser violada incluso de forma extraprocesal.

Ahora bien, si de acuerdo con tribunales internacionales este derecho humano
puede ser violado por agentes del Estado y personalidades publicas. ™ tales
camo los medios de comunicacion; resula dable pensar que el mecanismo para
contrarrestar una violacion de esta naturaleza tendria que ser proporcional a la

violacion del derecho humana en cita, y no es congruenle atacaria con un

que se ejerce entre p:

Es decir, el mecanismo mas idoneo para una violacion de tal envergadura,
atendiendo al sistema juridico mexicano, seria el juicio de amparo, sin embargo
respecto a los aclos de particulares a pracedencia de este juicio se encuentra

muy limitada por las razones antes expuestas.

Si atendemos af razonamiento vertido por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en donde sostuvo gque los medios masivos de

comunicacion al ejercer influencia en la sociedad, indirectamente, ejercen un

“ Caso Lizasp Azkonobieta contra Espaiia
Humanos, e fecha 28 de junio de 2011, parr,

Sentencia del Tebunal Europeo de Derechos
e
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poder de facta™, es acenado concluir que eslas personalidades publicas (fos
medios de comunicacién) na se encuentran en un plano de igualdad frente al

resto de y pueden cometer a derechos
humanos como la presuncién de inocencia, de forma semejante a la def Estado

Luego entonces frente a los medios de comunicacion, como lideres de opinion
al ejercer ese poder referido por la Primera Sala, no es congruente usar un
mecanismo de defensa como el delito de difamacion o el dafio moral, que se
ejerce contra cualquier ofro particular, ante una eventual violacion a la
presuncion de inocencia. La difamacion tutela el bien juridico del honor y la
normativa civil busca tutelar la moral, planos diversos a la presuncion de

inocencia y el debido proceso.

Si fa violacién al derecho humano de presuncion de inocencia, como regla de
trato extraprocesal. puede ser violado por entes o personalidades publicas
como los medios de comunicacién y no sélo por las autoridades del Estado, en
atencién a la salvaguarda del debido proceso, serfa conveniente replantear ef
mecanismo de defensa idéneo para contrarrestar una eventual violacién de esta
naturaleza frente a los medios de comunicacién. EI amparo en revision
517/2011 da muestras detalladas de esta problemética, describe el impacto que
tiene dicha violacidn respecto al debido proceso y timidamente refiere a los

medios como responsables de tales aclos.

En el amparo directa en revision 517/2011, se dio muestra de la trascendencia
que tiene el derecho humano a la presuncién de inocencia respecto al debido
proceso, pues en el caso conereto la Suprema Corte concedié un amparo liso y

esis. 1a XXVII2011 (10a). con rubro: "MEDIOS DE COMUNICACION. SU

Federacion y su_Gacela, Décima Egoca, Libra IV, Enero de 2012, Tomo 3, Materia(s).
Constitucional, p. 2014
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#lano. Es decir. aniquio total. absoluta y definitivamente el acto reclamada y el
imputado fue puesto en inmediata liberlad. He agui el alcance y papel medular
can relacion al debido proceso, del derecho humano a la presuncion de
inocencia, ante una eventual violacion extraprocesal. Derecho humano fue

atendiendo a su importancia, no puede ser protegido cabalmente a través del

delito de difamacion ni por medio del dano moral, frente a los medios de

comunicacion.

Sobre los efectos que puede tener el juicio de amparo, resulla aplicable la
Jurisprudencia emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Macian, a través de la cual esclarecio al respecto y sostuvo que las
sjeculorias de amparo pueden ser para efectos 0, en su Caso, para un
aniquilamiento total, absoluto y definiivo def acto reclamado (amparo liso y

llano); a continuacion se transcribe solo lo conducente:

EJECUTORIAS QUE CONCEDEN EL AMPARO. CLASES DE
EFECTOS QUE PUEDEN PRODUCIR, TRATANDOSE DE ACTOS
CARENTES DE MOTIVACION Y FUNDAMENTACION LEGAL™
Esta Suprema Corte de Justicia ha establecido jurisprudencia (fa cual s
invoco recientemente, al resolver el 31 de octubre de 1958, el loca
2335/58, Laboratorios Cyannamid de México, S. A., antes “Laboratorios
Lederle de México’, S. A, con el criterio de que toda sentencia de
amparo, cuando el acto reclamado sea positivo, debe  restituir
plenamente al quejoso en el goce de la garantia violada, restableciendo
las cosas al estado que tenian antes de la violacion. Para completar y
precisar el criterio jurisprudencial que se ha mencionado, conviene hacer
% Jurisprudencia de mh:"EJECHTORVAS QUE CONCEDEN EL AMPARQ. CLASES DE
EFECTOS QUE PUEDEN PRODUCIR, TRATANDOSE DE ACTOS CARENTES DE
MOTIVACION Y FUNDAMENTACION LEGAL", emitida por la Segunda Sala de fa Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, comrespondiente a la Sexta Epaca, publicada en el Informe 1959
Materias): Administrativa, p. 29, con nimera de registro digital: 813172
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la siguiente distincibn: dos clases_de_efectos pueden contener las
eiocutonas de_amparo; una, en que la_proteccitn federsl se_otorga
limitada y concretamente para ciertos efectos; otra, en que el amparo se
concede con un efecto que no es necesario expresar, por tratarse de un

aniquilamiento total, absoluto y definitivo del acto reclamado. (...) Asf lo
ha reconocido esta Segunda Sala en diversas ejecutonias, entre las

cuales pueden citarse las pronunciadas en los focas 1168/58. Jestis
Femando Elizondo Valdés; 1969/58, José Vazquez Alba; y 2070/58.
Compatia de Fianzas Lotonal, S. A., fallados el primero, el once de junio
y fos otros dos, el 9 de julio de 1959,

Asi las cosas, lo cierto es que hoy por hoy en México el juicio de amparo

respeclo a la vilacién a la presuncion de inocencia como regla de trato

pracede uni respecto a las Sin
embargo los criterios emitidos al respecto, en el multicitado amparo en revision
517/2011 han puesto al descubierto una problematica que también debe ser
atendida desde la vertiente de la responsabilidad en la que incurren los medios
masivos de comunicacién, al ejercer su derecho de libertad de expresion de

forma mas amplia a cualquier otro particular. Sin olvidar que ejercen un poder

de influencia frente a la ¥ que en con las °
forma individual exponen eventuamente 2 los imputados a la deshonra, el
maltrato y la vejacion publica, violando con ello ademas su presuncion de

inocencia y poniendo en riesgo el debido proceso.

Atento a lo anterior, recordemos que la libertad de expresion y el derecho de
informacion en supuestos como el expuesto en el amparo en revision 517/2011,
es ejercido por los medios de comunicacion y no por las autoridades
ministeriales. Es decir, si bien es cierto las autoridades ministeriales violan la
presuncion de inocencia al darle un trato al imputado -frente a los medios
masivos de comunicacion- como certero autor o participe del delito; cierto es



también que los medios de comunicacion al referir esta informacion —haciendo
uso de su libertad de expresion y derecho a fa informacion- amplifican esa
violacion al derecho humano de presuncion de inocencia. La misma Suprema
Corte a través de su Primera Sala ha dicho que los medios de comunicacidn
son lideres de opinion y ejercen poder de influencia. Luego si ese poder de
influencia es usado para reproducir y amplificar una violacion a derechos
humanos. no se trata de un derecho de libertad amparado por la constitucion

sino una violacin piblica a derechos humanos.

Atento a lo anterior, la libertad de expresion de los medios de comunicacion, no
puede justificar a violacion de los derechos fundamentales de los deterndos

acusados, como la presuncion de inocencia y el debido proceso

si una 6 alica del articulo 113 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales. con relacion al resto de la normativa
aplicable, veremos que fa finalidad de dicho numeral no es prevenir sélo el trato
violatorio de la presuncién de inocencia realizado por autoridades frente a los

medios masivos de comunicacion

La normaliva procesal pretende evitar que estos Ullimos {los medios) expongan
al imputado publicamente frente a la sociedad, como certero autor o participe
del deito. Es decir, en términas sencillos, se pretende evitar las condenas
plblicas y sociales anticipadas (juicios mediaticos), que solo son posibles
gracias a la participacion de los medios masivos de comunicacion, que cuentan

con el poder de influencia antes referido y son iideres de la opinién publica
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El proceso de transicion que esta viviendo e Estada mexicano, al implementar

un sistema penal acusatorio y abandonar al sistema inquisitivo mixto, requiere

de un cambio filasdfico por parte de los actores del sistema

El sistema penal acusatorio, gracias a los principios constiucionales de

publicidad, X e 6n proponen
un nuevo paradigma de imparticion de justicia; un sistema penal mas garantista,
propio de los Estados Constitucianales y Democraticos de Derecho, donde se

respetan los derechos humanos.

Atento a fo anterior, en ef sistema penal acusatorio la carga de la prueba le
corresponde a la parte acusadora y el esténdar probatorio es mayor en
comparacion con el sistema inquisitiva mixto. Los principios de conviccion de
culpabilidad y la duda razonable, por regla general, operan en favor del
imputado y el juez, atento a ello debe conducirse con imparcialidad. El gran

calalogo de derechas humanos en favor del imputado, alienden a su estado de

al un proceso penal y, con ello, la

facultad punitiva del Estado.

El principio de publicidad, especificamente la publicidad mediata, en el sistema
penal acusalorio debe estar correctamente requlado, ya que se corre el riesgo
de que se desborde. La publicidad mediata no serfa posible sin el ejercicio del
derecho de libertad de informacion de los medios masivos, los cuales
conjuntamente hacen uso det derecho de libertad de expresian y estos, al ser
entes con poder de influencia, pueden generar graves afeclaciones al debido

proceso.

Los medios masivos de comunicacién, al jugar un papel tan medular en los

Estados democraticos como ef mexicano, deben de reconocer que asi como



lenen un ejercicio més fiexible y amplio sobre los derechos de libertad de
informacion y libertad de expresion, también tienen un mayor catdlogo de
responsabilidades.

El ejercicio del derecho de libertad de expresion y la fibertad de informacion no
Justifican, bajo ningun supuesto, la violacion a derechos humanos del particular
si este no tiene una funcion o proyeccion publica

Corolario de lo anterior, el derecho humano de presuncion de inocencia del
imputado reconocido en la Constitucion mexicana y la normativa procesal penal,
puede ser violado de forma extraprocesal por entidades diversas a las del
Estado. Situacion especifica, frente a la cual, seria idoneo accionar los mismos
mecanismos que se ejercen frente al Estado.

El delito de difamacion y el dano moral, conlemplados actuaimente en la
legislacion son insuficientes para contraestar una violacion a la presuncién de
inocencia. Ello en razon de que los bienes juridicos que tutelan la normativa de
referencia estan limitados al honor y la moral, planos diversos a la presuncién
de inocencia,

El derecho humano de presuncion de inocencia, al permitir salvaguardar otros
derechos y formar parte del nucleo duro del debido proceso, conforma la base
del sistema penal acusatorio. Una violacion a la presuncién de inocencia, como
regla de trato, traeria aparejado la transgresion al debido proceso.

Atento alo anterior, serfa conveniente contemplar un mecanismo propio para la
violacién al derecho humano de presuncien de inocencia en su vertiente

. con una vision i tal como lo marca el derecho

internacional, reconociendo que tal violacion no solo es posible que la cometan
entes del Estado, sino también otros entes con poder de influencia como lo son
los medios masivos de comunicacion.
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€1 fin Gltimo del articulo 113 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales. no
es solo prevenir violaciones al derecho humano de presuncion de inocencia
provenientes de autoridades det Estado, sino evitar la exnibicion publica y
discriminatoria de imputados frente a la sociedad y con ello salvaguardar la
dignidad humana de todo procesado. Exposicion que solo es posible gracias a

Ia participacion activa de los medios masivos de comunicacion
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