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RESUMEN

e eterminó la serprevalencia e paraterclsis pt 
y factores de riesgo en rebaños ovinos de Nayarit, México; 
meiante n esti transversal se analiarn  mestras e 
suero y heces de 38 rebaños. La identi¿cación de anticuerpos 
cntra Mycobacterium avium sespecie paratuberculosis
ap e meiante la EI inirecta ara la etección e 
ap pr reacción en caena e la plimerasa aniaa nR 
se utilizaron cebadores que detectan un segmento especí¿co 
para ap I a inrmación sre ls psiles actres 
e ries se tv pr na encesta aplicaa a prpietaris e 
cada rebaño. La seroprevalencia por rebaño fue 28,94 % con 
la prea e EI l n animal serpsitiv a la prea e 
EI resltó psitiv a nR e eterminarn cm actres e 
ries: la cnvivencia cn cers Sus scrofa domestica) cras 
cn eects res cn ecrement emras cn iarrea  
emras e aelaan  meren n estas mismas variales 
se servarn crrelacines para isminir inirectamente 
la serprevalencia a pt e realió n anlisis e reresión 
logística y clasi¿có correctamente al 81,6% de los casos, R

  ˂0 El etiv e este traa e eterminar la 
serprevalencia e pt vina cmparar ls resltas tenis 
e la prea EI cn la nR  eterminar ls actres e 
ries ascias a pt

alabras clae: erprevalencia actres e ries istrición 
vins paraterclsis

ABSTRACT

erprevalence  vine paraterclsis pt an ris actrs 
in ers  aarit eic ere etermine  a crss sectinal 
st It as anale  serm an stl samples rm  
different herds. The identi¿cation of antibodies Mycobacterium 
avium sespecie paratuberculosis ap as  inirect 
EI tecnie ap r etectin cain reactin  te neste 
polymerase (nPCR) primers that detect a speci¿c segment 
I r ap se Inrmatin n ptential ris actrs as 
taine tr a estinnaire applie t te ners  eac 
Àock. Herd seroprevalence was 28.94% with the ELISA test. 
nl ne serpsitive animal t EI test as psitive t te 
nPCR. It was identi¿ed as risk factors "coexistence with goats”, 
caitatin it pis sprin rn it eects ers 
it ecrement emales it iarrea an emales  lse 
eit an ie it tese variales crrelatins t inirectl 
ecrease te serprevalence ere serve istic reressin 
analysis was performed and correctly classi¿ed 81.6% of the 
cases R   ˂0.03. The aim of this study was to determine 
te serprevalence  vine pt cmpare te reslts  te EI 
test an nR an etermine te ris actrs assciate it 
pt

e ors: erprevalence ris actrs istritin seep 
paraterclsis 

Recii:  cepta:  
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actres e Ries scias a Mycobacterium Avium  eaartne   cl 
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araterclsis pt na enermea ranlmatsa 
crónica entrica e aecta a rmiantes mstics  salvaes 
 casan prias ecnómicas  n respne a 
tratamients  prvca emaciación prresiva e ls animales 
sin signos clínicos especí¿cos [45]. La transmisión se produce 
principalmente pr va ecalral   la mara e ls animales 
inectas permanecen en la etapa latente  sclnica sin 
esarrllar sins e la enermea  est ana a la alta 
de un diagnóstico ¿able han obstaculizado su erradicación que 
n se a lra en ninn pas el mn  a pt tiene 
istrición mnial  actalmente se cnsiera na enermea 
emerente  El ianóstic se realia cn el s e preas 
serlóicas cm el inmnensa enimtic EI  se 
con¿rma demostrando la presencia de Mycobacterium avium
sespecie paratuberculosis ap en las eces meiante 
cltiv  preas mleclares cm la reacción en caena e la 
plimerasa R 

a pcs estis sre pt en ic per se inrma 
e est presente en t el pas  s estis realias 
se an lleva a ca en cnicines e clima templa  
ninn esti se a reprta en cnicines trpicales tales 
cm el esta e aarit en el e n se reprta la presencia 
 prevalencia e pt en caliera e las especies salvaes  
msticas El cncimient e la istrición la prevalencia 
e pt  ls actres e ries ascias sn elements 
esenciales para estalecer prramas e prevención  cntrl 
e esta enermea El etiv e este traa e eterminar 
la serprevalencia e pt e vins Ovis aries en aarit 
cmparar ls resltas tenis cn la prea e EI  la 
tcnica e reacción en caena e la plimerasa aniaa nR 
 eterminar ls actres e ries ascias a pt 

MATERIALES  MTODOS

Localización. El esta e aarit se encentra en el 
noroeste de México, entre las coordenadas 19°30' y 21°35' LN  
90°43 'y 105°46' de LO. Nayarit colinda al norte con los estados 
e inala  ran al este cn ran acatecas  alisc 
al sur con Jalisco y el Océano Pací¿co; y al oeste con el Océano 
Pací¿co y Sinaloa  resenta clima sme trpical cn 
temperatura promedio anual de 25°C, mínima 12°C y máxima de 
35°C, en enero y mayo, respectivamente. La mayor parte de la 
llvia se enera rante ls meses e ma prmei anal e 
  mm  

Nayarit se clasi¿ca en cinco regiones: la región de la costa, que 
incle ls mnicipis e antia  pan la reión entr
reste cn ls mnicipis e mpstela an las  an 
er anillas la reión r e incle acatln Itln el 
R ala  anta ara el r la reión el rte e incle 
capneta aicri  ecala  la reión entr e incle ls 
mnicipis e alisc  epic El principal sistema e prcción 

vina es etensiv asa principalmente en pastre en 
praderas naturales. Están registrados 475 rebaños de ovejas y 
 caeas en el mit e ment  prcción pecaria 
de Nayarit en el año 2013.

Diseo el estuio. e realió n esti transversal 
estrati¿cado con dos etapas, el muestreo se llevó a cabo de junio 
a diciembre de 2013, donde los rebaños fueron las unidades 
e mestre inicial Para determinar el tamaño de la muestra 
placinal se cnsieró la ase e ats e ls prctres e 
la na reeri pr el mit e ment  prcción pecaria 
e aarit cn na prevalencia el  emplean n nivel e 
con¿anza de un 95% y error de 3%, de acuerdo con la metodología 
descrita por la fórmula de proporciones ¿nitas [34] e tmarn 
muestras de los animales adultos (> 2 años). El tamaño de la 
muestra usada fue n = 368 ovejas adultas de 38 rebaños. 
ara eterminar el nmer e animales mestreas en caa 
cnlmera  istrit e esarrll rral R a partir e na 
mestra eneral se tilió la órmla cn asinación eman 

Análisis de laboratorio. e tmarn mestras e sanre  
eces as mestras e sanre  m se tviern e la vena 
yugular de cada animal de acuerdo con la Norma O¿cial Mexicana 
 se tiliarn aas esecales  ts actainer ectn 
icinsnR Rterr  E 

as eces se tviern tilian na lsa e plstic 
neva pr caa vin clectaas irectamente el rect el 
animal as las mestras ern transprtaas al laratri 
el entr acinal e Investiacines isciplinarias EI
icrila el Institt acinal e Investiacines restales 
 rpecarias II en al lt ia e ic a °C 
a sanre se centrió ettic entrien E lemania 
a   rante  mints min para tener el ser ls 
sers  eces se congelaron (TorreyR, CH15, México) a -20°C
asta ser prcesaas

as mestras e sanre se psiern a prea en sca 
e anticerps cntra el ap emplean la tcnica e EI 
inirecta  cn n it cmercial IE aratries Inc 
E e siiern las instrccines el aricante 

a tención el  e eces  la lisis cellar se llevarn 
a ca cn la tcnica escrita pr arri  cl  ara la 
nR se tiliarn ls iniciares I escrits pr Erme 
 cl  sterirmente las mestras se prcesarn en n 
termciclar R print  erm Electrn  E cn el 
siiente prrama: esnatraliación inicial a 95°C por 5 min, 
seguido de 35 ciclos a 95°C por 1 min, 65°C por 1 min y 72°C por 
 min as cm etensión ¿nal a 72ºC por 5 min. ara la sena 
ampli¿cación, 3 µL de la primera ampli¿cación fueron transferidos 
a micrts e R e cntenan la misma cantia  
cncentración e ls reactivs escrits anterirmente ecept 
que los iniciadores ptb1 (5’ TGA TCT GGA CAA TGA CGG TTA 
CGG A 3’) y ptb4 (5’ CGC GGC ACG GCT CTT GTT 3’) fueron
sustituidos por los iniciadores ptb2 (5’ GCC GCG CTG CTG GAG 
TTA A 3’) y ptb3 (5’ AGC GTC TTT GGC GTC GGT CTT G 3’). 
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e tilió el mism prrama el termciclar s prcts 
de ampli¿cación fueron visualizados en geles de agarosa al 2% 
teñido con bromuro de etidio. 

actres e ries ptenciales s ats sre ls psiles 
actres e ries se tviern tilian n cestinari 
aplicado al administrador de cada rebaño al momento de la 
visita. Las preguntas se clasi¿caron de acuerdo a componentes 
tcnics: sistema e prcción prceencia e ls animales 
sania reprcción e iiene

nlisis e ls ats e estió la serprevalencia a la EI 
para calcular la frecuencia de rebaños positivos a anticuerpos 
cntra ap s resltas e tas las mestras e ser 
tamin se tiliarn para estimar la prevalencia lal e la 
reión e relacinarn ls resltas e las tcnicas e EI 
 nR para estalecer la cncrancia entre tcnicas cn la 
prea e appa  interpretnse e acer a la escala e 
reerencia prpesta pr anis  c 

Para determinar la sensibilidad y especi¿cidad de la técnica 
se empleó cm reerencia el traa e mit  cl  
ara eterminar si eistan ierencias entre ls resltas e 
prevalencia entre EI  nR se tilió icara   
[7]. La sensibilidad y la especi¿cidad del ensayo ELISA se 
tiliarn para calclar la veraera prevalencia

ntes e tener n mel e reresión lstica se 
seleccionaron las variables estadísticamente signi¿cativas 
˂0 e la encesta pr mei e la prea e  e ann 
itne  crrelación e pearman  n  e ann itne 
se estaleció la ierencia entre la prevalencia e ap pr mei 
el reslta e EI neativ psitiv cm variale 
inepeniente mientras e las respestas e las encestas 
cnrmarn las variales epenientes

Para identi¿car las variables asociadas en las encuestas 
cn la serprevalencia se realió n anlisis ivariante para 
identi¿car las variables que se asocian signi¿cativamente a 
tras variales e la encesta se empleó la crrelación e 
pearman sterirmente cn las variales cnsieraas se 
realió la reresión lstica mltivariante para tener el mer 
modelo que identi¿cara los factores de riesgo que pudieran estar 
relacionados con la presencia de ptb. El ajuste del modelo ¿nal 
se evaló meiante la prea e smer emes caras 
aelere R  estasticas resiales 

s ls anlisis se llevarn a ca tilian el 
paete estastic  versión  para ins  
Inc ica I E

RESULTADOS  DISCUSIN 

La respuesta serológica en este estudio reÀeja la exposición 
natral pre la vacnación en veas cntra ap n se a 
aplica en el esta e aarit ic  I

a serprevalencia encntraa en este esti pee estar 
asciaa cn veas altas al n mestrear animales óvenes 
ei a e se a reprta e en animales óvenes peen 
n presentarse anticerps circlantes cntra ap pre en 
etapas tempranas e la inección n sn etectales

En el ana se sae e ls animales óvenes sn 
ms ssceptiles a la inección e ap isminen la 
ssceptiilia cn ament e la ea  En el presente 
estudio la seroprevalencia de ptb por rebaño fue 28,94% con 
intervalo de con¿anza de 14,53 a 43,37. 

TABLA I 
SEROPREVALENCIA POR REBAÑO DE PARATUBERCULOSIS EN OVINOS DE NAYARIT CON LA TÉCNICA 

DE ELISA INDIRECTA

R
RE II REEI E 

 E RE 


 E 
RE 
EREnmer 

1 COSTA
I     

2 CENTRO-SURESTE
E    ER 
I

   

 SUR
 I   
RI E R

   

4 NORTE
E IRI E

   

5 CENTRO
I EI    

    

R: istrit e esarrll Rral     n: número de rebaños     *diferencia signi¿cativa (     rmei  Interval e 
con¿anza 14,53 -  43,37)



actres e Ries scias a Mycobacterium Avium  eaartne   cl 



a serprevalencia meiante EI tenia e mar a la 
reprtaa pr ielsen  t  para el cntinente Erpe 
donde se noti¿ca una seroprevalencia del 20% de ptb ovina por 
rebaño. En Austria, Khol y col.  reprtan   similar a ttili 
 cl  en Italia En cntraste el  cl  reprtarn 
prevalencias e  en rtal  etit  el  en 
rancia en lemania ta  cl  reprtarn prevalencias el 
65%, por rebaño.

En ic se an reprta recencias e paraterclsis 
desde un 0,8 a un 40% para pequeños rumiantes en rebaños 
 rneill  cl  tviern na serprevalencia 
el  en an is ts  ea  cl  el  en 
rebaños del estado de México y 14,66% en Hidalgo. Santillán y 
cl  registraron una frecuencia de ptb a nivel de rebaño de 
  e  a nivel inivial en anaat tamin se 
mostraron diferencias de porcentajes en los rebaños muestreados, 
sirien e la enermea estaa marmente inia en 
alnas cmniaes cm se apreció en este traa 

as ierencias entre prevalencias peen variar e acer 
a las técnicas de diagnóstico, al manejo de los rebaños y a la 
función zootécnica de los mismos. En Europa, los rebaños 
mestreas ern e mane intensiv para prcción 
e lece  cn meres estrateias e cntrl en cami en 
pases cm ic ane el mane e animales es e tip 

etensiv  la nción tcnica se rienta a la prcción e 
carne, se utilizan estrategias de control de¿cientes. Los tamaños 
de muestra y las áreas geográ¿cas en que se han realizado los 
estudios reportados también son pequeñas. No obstante se 
cnsiera e la enermea se encentra istriia en t el 
pas sin cntar cn n esti en caa Esta 

e  mestras analiaas pr la EI  resltarn 
neativas a la tcnica as cm  tamin a nR  e  mestras 
psitivas pr EI sól na e ellas resltó psitiva a nR a 
prueba ELISA presentó una sensibilidad y una especi¿cidad del 
   respectivamente  II a cncrancia entre 
las istintas tcnicas e cnsieraa m aa  cae 
señalar que cada método detecta animales en diferente etapa 
e la inección 

ics resltas cincien cn ls tenis en iverss 
estis ne se an realia evalacines cn ierentes 
antens e ap e van ese n  al  e sensiilia 
 arri  cl  reprtarn al EI cn sensiilia  
especi¿cidad del 96,2 y del 100%, respectivamente. rón
eill  cl  en n esti e prevalencia e la inección 
pr ap en vins e an is ts reprtarn  vins 
psitivs pr inmn isión en el aar I  e ells sl 
16 positivos por nPCR, con sensibilidad del 81% y especi¿cidad 
e  cn na cncrancia appa e 

TABLA II
COMPARACIÓN DEL NÚMERO DE CASOS POSITIVOS Y NEGATIVOS QUE RESULTARON A LAS TCNICAS DE ELISA  NCR 

EN EL DIANSTICO DE ARATUBERCULOSIS OVINA

PCR (IS900) Total

ELISA  -

 1ᵅ  a

0ᶜ  c

tal ac  n

ensiilia: a  a  c    
Especi¿cidad: d / (b + d * 100 = 94,6%
ncrancia appa  

En el presente traa se apa la ipótesis e e ls animales 
mestreas estn inectas a pesar e e tenan na 
cnición crpral clnicamente sana es prale e al mment 
e la tma e mestra ls inivis n estvieran ecretan 
n nmer e ranisms aecas para ser etectas pr la 
prea e nR  ien ls acils eran esecas e manera 
intermitente cm l reprta ereant  cl 

tra eplicación pra ser e ap es na inicación e la 
inección per n e prres a la enermea clnica a e 
es ampliamente acepta e la inección sclnica es mc 
más común que la enfermedad clínica en rebaños afectados 

s resltas epests en este esti mestran e 
eiste ierencia entre ls mts e ianóstic tilias  
que la ELISA identi¿ca más animales positivos a ptb como lo han 
reprta trs investiares  III




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TABLA III
ASOCIACIN DE LOS ACTORES DE RIESO DE LA ENCUESTA CON LA SEROREVALENCIA

Componente zootécnico
ASOCIACIÓN POSITIVA

Factor de riesgo r 

sanidad  cnvivencia cn caras 
si  

ania  cnvivencia cn cers 
si  

ania  cras nacias cn eects 
si  

sania  emras e res cn 
ecrement si  

Componente zootécnico
ASOCIACIN NEATIVA

Factor de riesgo r 

Sanidad  emras cn iarrea si  

ania  emras e aelaan  
meren si  

crrelación e pearman    

l realiarse el anlisis e crrelación e pearman se 
encontraron valores de signi¿cancia de P < 0,001 a 0,10. 
Resultando dos variables con alta signi¿cancia, “convivencia 
cn caras Capra aegagrus hircus asciaa psitivamente 
 emras cn iarrea asciaa neativamente a la 
seroprevalencia de ptb y cuatro variables con signi¿cancia 
meraa  allaa  realió na asciación e 
actres e ries relacinan la cnvivencia e caprins 
entr e n mism prei cn tras especies e animales  
reprtó na tenencia mar a presentar pt

En este esti se cnsieró e la transmisión e pt se 
pr principalmente a travs e la rta ecalral  pr 
l tant na asciación psitiva para inección pr ap se 
realiara si las emras enermas e pt presentan res cn 
ecrement at similar en este traa a variale emras 
cn iarrea resltó asciaa neativamente a la pt er 
 llins  a¿rman que con mayor frecuencia los signos de 
pt sn eema prlemas e plmón emaciación  iarrea 
ane trs atres cm ve  cl   avilamara 
 cl  sstienen e el nic sin visile es la iarrea sól 
en la etapa terminal e la enermea actr e cincie en 
este esti pr l e la iarrea n necesariamente se ascia 
psitivamente a pt 

ainaraime  elan  reprtarn e raas 
etraneras  na tasa elevaa e sstitción e animales se 
asciarn cn pt el  cl  mencinarn actres cm 
razas puras, hacinamiento, sacri¿cio en cierta temporada del año 
 tratamients antiparasitaris iari  cl  eterminarn 
cm actres e ries el acinamient el inres e animales 
sin diagnóstico al rebaño, animales enfermos y vacunación. En 
ic ilina  cl  eterminarn cm actres e 
ries la presencia e terclsis pastre en camps aierts 
 sistema etensiv artne  cl  n encntrarn actres 
de riesgo ni protectores en rebaños del estado de Veracruz. 
ae mencinar e ls actres antes enncias ane sn 
diferentes a los expuestos como signi¿cantes en este trabajo, 
cincien en eneral cn variales asciaas al cmpnente 
tcnic e sania

En la  I se peen servar las crrelacines e las 
variables de la encuesta asociadas signi¿cativamente a ptb. Se 
aprecia e can na variale se ascia psitivamente a la 
seroprevalencia de ptb en rebaños como: “crías nacidas con 
eects emras e res cn ecrement cnvivencia cn 
caras  cnvivencia cn cers se scara isminir ls 
valres e las variales a las e se ascian cm pr eempl: 
“número de borregos en el rebaño”. 
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TABLA IV
CORRELACIONES DE ACTORES DE RIESO DE LA ENCUESTA ENERAL

mpnente 
tcnic

ariale principal clase cn mar valr asciaa 
a serprevalencia ariale clase cn mar valr sciación psitiva

ania

 ras nacias cn eects si              
psitivamenta

renta  primaamente cants rres tiene s e   

renta  ntas emras cn n  ms parts s e  

renta  rres cn lsa cn aa  

renta   rreas an arta pr ial las el ranc  las cmpraas   

renta  a teni crers e nacan iles  meran al pc tiemp i   

renta  a vist e ss rreas tienen san en la nari    

renta  plica vacna cntra la rcelsis    

renta  óm sn las aas e sa evas   

renta  iene ivisines e maera en ss crrales    

 emras e aelaan  meren si   
neativismine

renta  a teni rreas repetiras    

renta  a teni rreas elaas e n se repnen  meren i   

Pregunta 28 ¿Ha tenido o tiene borregas con ubre inÀamada (No = 2) 

Pregunta 32 ¿Cada qué tiempo cambia de semental? (cada 5 años = 3) 

renta  an camia e semental  ace cn el e saca e s ranc  vene a tr 
prctr   

Pregunta 38 ¿Ha tenido borregas que no se reponen después de haber parido y quedan Àacas? (No = 2) 

renta   trs animales tiene en s ranc e cnvivan cn ls rres acas ees 
ecerrs   

renta  e acstmra acer cn el ecrement e ss rres  incrpra al terren   

renta  aliment tira en el crral  e reresa al cmeer i   

 a teni emras cn iarrea si     
neativismine

renta  a teni rreas repetiras    

renta  a teni rreas elaas e n se repnen  meren  i   

Pregunta 28 ¿Ha tenido o tiene borregas con ubre inÀamada (No = 2) 

Pregunta 32 ¿Cada qué tiempo cambia de semental? (cada 5 años = 3) 

renta  an camia e semental  ace cn el e saca e s ranc  vene a tr 
prctr   

Pregunta 38 ¿Ha tenido borregas que no se reponen después de haber parido y quedan Àacas? (No = 2) 

renta   trs animales tiene en s ranc e cnvivan cn ls rres acas ees 
ecerrs   

renta  e acstmra acer cn el ecrement e ss rres  incrpra al terren   

renta  aliment tira en el crral  e reresa al cmeer i   

 emras e res cn ecrement          si  
 psitivamenta

renta  e ener el  al a e  a cmpra aln rre i   

renta  n cmpra rres revisa si estn enerms antes e ntarls cn ls e a tiene 
en s ranc i   

renta  a teni rreas e pieran la re  se een sin lece pre se inectarn  
  

renta  e ace cn las emras altas e esec as vene a tr prctr   

renta  a teni rres e siempre tienen iarrea  e n se cmpnen ane les e 
meicinas    

 nvivencia cn caras si                                                                
psitivamenta

renta  e ener el  al a e  a cmpra aln rre óne l a cmpra En 
tr mnicipi   

renta   trs animales tiene en s ranc e cnvivan cn ls rres ers   

 nvivencia cn cers si                                                        
psitiv amenta

renta    tip e prcción eica ss rres rcción e cra   

Pregunta 2 ¿Cuánto tiempo tiene usted como productor de borregos?: (9 años o más = 5) 

renta  e  tip eran las rreas e le an arta as primalas   

renta  a teni  tiene rreas cn ne en el  i   

renta   trs animales tiene en s ranc e cnvivan cn ls rres acas ees 
ecerrs   

**Correlación Spearman signi¿cancia P<0,01    *Correlación Spearman signi¿cancia P<0,05





Revista Cientí¿ca, FCV-LUZ / Vol. XXVII, N° 5, 294 - 302, 2017

En cami para las variales e se ascian neativamente 
a pt cm emras e aelaan  meren  emras cn 
iarrea se tenra e ciar e las variales e se ascian 
a ellas tenan mar valr para e ismina inirectamente 
la seroprevalencia a ptb en rebaños. ae mencinar e 
n eisten reprtes e estis cn este tip e asciacines 
inirectas

ara la reresión lstica slamente seis variales e la 
encesta tuvieron efectos signi¿cativos al análisis nivariale 
psterirmente para el mel mltivariale se clasi¿có 
crrectamente al  e ls cass mstran valres e R

e aelere   e    

Ecación lstica:     cras nacias cn 
eects   emras e aelaan  meren   
emras cn iarrea   res cn ecrement   
cnvivencia cn caras   cnvivencia cn cers

Ecación e preicción:

Eisten actres imprtantes vinclas a pt e an si 
reprtas en trs estis  ainaraime  e
lan   sens  cl  reprtarn la alta ensia 
placinal en n reaño como factor de riesgo a ptb. En España, 
rrara  cl  asciarn mastitis e inertilia cn pt

ne ls resltas en este esti n cincien cn ls 
e trs atres antes mencinas sn varias las ranes e 
pran eplicar tales iverencias cm ierencias climticas 
especies estudiadas y manejo en los rebaños; sin embargo 
sresale la imprtancia el cmpnente tcnic sania

CONCLUSIONES

En este esti se eterminó la serprevalencia  
de ptb en rebaños ovinos en Nayarit, se compararon los 
resltas tenis cn la prea e EI  la nR sien 
éste el primer reporte en pequeños rumiantes en la entidad y 
en rebaños tropicales en México. ELISA comparada con nPCR 
resultó diferente, mostró alta capacidad en la identi¿cación 
e animales sclnicamente aectas e eterminarn ls 
actres cras nacias cn eects emras e res cn 
ecrement cnvivencia cn caras  cnvivencia cn cers 
e se asciarn cn la serprevalencia a pt n estas 
mismas variales se servarn crrelacines para isminir 
inirectamente la serprevalencia a pt e realió n anlisis 
de regresión logística y clasi¿có correctamente al 81,6% de los 
casos, R2 = 0,45, P˂0,03.
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